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Matthausevangelium (W. Kelly)

Vorbemerkung zur deutschen Ausgabe dieses Buches

Diese Auslegung des Matthausevangeliums geht auf Vortrage zu-
riick, die William Kelly (1825-1906) in den 1860-iger Jahren gehal-
ten hat. Die mitgeschriebenen Vortrage sind 1868 als Buch heraus-
gegeben worden.

Ich habe dieses Buch vor vielen Jahren mit grofem Gewinn gele-
sen und freue mich, dass ich die Ubersetzung jetzt interessierten Le-
sern anbieten kann.

Den Text habe ich mit einem Computerprogramm Ubersetzt. Der
Text ist vollstandig durchgesehen.

Es wirde mich freuen, wenn der eine und andere Nutzen aus der
deutschen Ausgabe dieser wertvollen Auslegung des Matthaus-
evangeliums ziehen kann.

Marienheide, April 2022
Werner Micher
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Vorwort

Der Autor hofft, dass dieser Band denen eine Hilfe sein moge, die
die Heilige Schrift als das Wort Gottes anerkennen und auf die gna-
dige Fihrung des Heiligen Geistes vertrauen, der vom Himmel
herabgesandt ist, um unseren Herrn Jesus zu verherrlichen. Kriti-
sche Fragen sind hier nur sparsam erortert worden: An anderer Stel-
le konnen sie ausfiihrlicher behandelt werden; denn die Wahrheit
hat von der griindlichsten Durchleuchtung nichts zu befiirchten und
viel zu gewinnen, wenn sie nur kompetent und offen ist. Bei dieser
Gelegenheit aber war die direkte Auslegung das Ziel und der prakti-
sche Nutzen fir die Seelen.

Guernsey, Februar 1868
William Kelly

Die gegenwartige Ausgabe ist ein Nachdruck mit leichten Korrektu-
ren, was die Form und typografische Fehler betrifft, anhand eines

Exemplars des Autors.

London, Mai 1896.
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Einleitung

Der Geist Gottes hatte, als er Matthaus inspirierte, die Erwartungen
und Bediirfnisse der Juden, die Beweise dafir, dass Jesus der Messi-
as ist und die Folgen seiner Verwerfung sowohl fiir die Juden als
auch fir die Heiden im Blick. Das ist eine Wahrheit, die sich den
meisten Christen aufgedrangt hat, die die Evangelien mit irgendei-
ner differenzierten Sorgfalt untersucht haben. Die inneren Beweise
fiir einen solchen Entwurf sind so umfangreich und vielfaltig, dass
man sich nur wundern kann, wie ein intelligenter Geist die Fakten
oder die Schlussfolgerung bestreiten kénnte. Dennoch wird uns ge-
sagt, dass, wenn der Evangelist standig ein jldisches Ziel vor Augen
gehabt hatte, der Besuch der heidnischen Weisen nicht ausschliel3-
lich von Matthaus hatte erzahlt werden kdnnen, ebenso wenig wie
die Beschneidung Jesu und sein Besuch des Passahfestes in Jerusa-
lem ausschlieRlich von Lukas hatte erzahlt werden kdnnen, wenn er
fir Heiden geschrieben hatte. Der Einwand ist nicht stichhaltig,
wenn man sieht, dass der Geist durch Matthdus die Entfremdung
der Juden von einem solchen Messias nachzeichnen wollte, wie ihn
Ihre eigenen Schriften schildern, nicht nur duBerlich herrlich, son-
dern zuerst als gottliche Person, obwohl er ein Mensch war, und
schon in seinem Namen andeutete, dass Er der HERR war und kam,
um sein Volk von seinen Siinden und nicht nur von seinen Feinden
zu erretten (Kap. 1).

Was fiir ein Bild folgt in Kapitel 2: Jerusalem, beunruhigt durch
die Nachricht von seiner Geburt, und die fernen heidnischen Weisen
aus dem Osten, die herbeikommen, um ihm zu huldigen! Ist das die
Widerlegung der besonderen Absicht des Matthdaus? Welch schone-
re Illustration kénnte man dafiir suchen? Und wenn Lukas uns die
reizvollsten Einblicke in den gottesfiirchtigen Uberrest Israels gibt
und der Herr Jesus zuerst in ihrer Mitte mit der genauesten Beach-



Matthausevangelium (W. Kelly) _

tung aller Anforderungen des Gesetzes vorgestellt wird, wie kann
dies das Zeugnis eines Evangeliums beiseiteschieben, das von Be-
weisen wimmelt, dass Gott uns dort Christus gibt, wie Er bis zu
Adam, des Gottes zurickverfolgt wird, nicht von Abraham und Da-
vid, dem Empfanger der Verheilung und dem Trager des Konig-
reichs in Israel? Haben die, die Einwendungen machen, vergessen,
dass der groRRe Apostel der Heiden den Grundsatz, auf dem er be-
steht, regelmafig durchfihrte —,dem Juden zuerst als auch dem
Griechen?” Die inspirierten Schreiber reflektierten den Reichtum
Gnade Gottes in all seinen Wegen, nicht die Formalitdat einer
menschlichen Routine.

Es ist auch offensichtlich, dass die klaren Diskrepanzen in den
Gbereinstimmenden Berichten der synoptischen Evangelien entwe-
der der Schwache der menschlichen Instrumente oder der weitrei-
chenden Weisheit des Geistes entspringen missen, der jedem einen
besonderen Plan einprdagte und so dieselbe wesentliche Tatsache
oder Wahrheit in der Verfolgung dieses Plans einfligte, unterdriickte
oder unterschiedlich darstellte, wobei er nie etwas anderes als die
Wahrheit gab, aber nur so die ganze Wahrheit gab.

Warum behauptet der Unglaube, dass ein solcher Unterschied
des Entwurfs eine Theorie a priori ist? Das gewohnheitsmaRige
Zeugnis jedes Evangeliums muss diese Frage entscheiden. Was kann
offenkundiger a priori sein, als auf einer solchen Grundlage den in-
spirierten Geschichtsschreibern der wichtigsten Dinge, die dem
Menschen je zur Aufzeichnung gegeben wurden, ,,nachweisbare his-
torische Ungenauigkeiten” zu unterstellen? Wenn die einzige Me-
thode, ein Leben zu beschreiben, die der einfachen Reihenfolge wa-
re, kdnnte es einen gewissen Anschein von Vernunft geben; aber ei-
nige der beriihmtesten Biographien unter den Menschen weichen
im Allgemeinen oder teilweise von der bloRen Reihenfolge des Ge-
schehens ab. Was wiirde man denken, wenn man aus einem sol-
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chen Grund ihre Glaubwiirdigkeit anzweifelt? Der Fehler liegt bei
denen, die Einspruch erheben, nicht bei der Heiligen Schrift.

Es steht flr mich fest, dass Matthaus und Lukas gefiihrt wurden,
einer exakten Reihenfolge zu folgen, der eine dispensational, der
andere moralisch; dass sie weitaus lehrreicher sind, als wenn der ei-
ne oder der andere oder beide sich an die ganz elementare Art ei-
nes Geschichtsschreibers gehalten hatten. Es ist daher einfach ein
Fehler, irgendeinen sich daraus ergebenden Unterschied in der An-
ordnung (wie z. B. Mt 8,28 usw. im Vergleich zu Mk 5,1 usw. und Lk
8,26 usw.) als einen echten Widerspruch zu bezeichnen. Mégen sol-
che Verteidiger des Glaubens ihr Schlimmstes tun: Der Christ hat
nichts zu fiirchten, sondern nur zu glauben, und er wird die Herr-
lichkeit des Herrn und die Schénheit der Wahrheit sehen. Zweifellos
besteht eine andere Anordnung und setzt denselben Vorfall an ver-
schiedenen Stellen und mit bewusster Absicht voraus, um die
Wahrheit klarer hervorzubringen; doch wie soll sie sie einen echten
Widerspruch beweisen?

Es wird allenthalben zugegeben, dass der Herr dieselbe Wahrheit
wiederholt haben mag, so wie Er oft dhnliche Wunder wiederholt
hat. Aber ein Unterschied in der Ausfiihrung allein erklart alle Pha-
nomene der Evangelien, und dies nicht zur Unehre der Schreiber,
sondern zum Lob ihres wahren und goéttlichen Autors. Augenzeu-
genschaft und Apostelschaft erfiillen den Fall nicht, denn zwei der
vier Evangelisten waren weder das eine noch das andere. Das Fun-
dament des neuen Gebaudes besteht sowohl aus Propheten als
auch aus Aposteln; und obwohl Gott Augenzeugen zur Verfligung
stellte, bewies Er seine Uberlegenheit, indem Er die anschaulichsten
Einzelheiten des Dienstes unseres Herrn durch eben die beiden vor-
stellte, die das, was sie beschreiben, nicht mit einem lebensechte-
ren Anstrich gesehen hatten, wie er bei den beiden zu finden ist, als
sie beschrieben, was sie sahen. So falsch ist dieses Kriterium sogar
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bei den beiden Aposteln, dass Johannes allein weder die Szene der
Angst noch die der Verklarung wiedergibt, obwohl er allein unter
den Evangelisten beiden am nachsten stand. Er allein schildert, wie
die bewaffnete Schar zu Boden fiel, doch Matthdus sah es ebenso
mit eigenen Augen. Und Matthaus berichtet ausfiihrlich die prophe-
tische Rede auf dem Olberg; Johannes {iberhaupt nicht, obwohl er
der einzige Evangelist ist, der dabei war, und sie horte.

Die Absicht des Geistes ist in jedem Fall der wahre und einzige
Schlissel. So ist, was die Inschrift am Kreuz betrifft, nichts einfacher
als die Vollkommenheit jedes Berichts in jedem Evangelium; wah-
rend es sein kann, dass die tatsachliche Schrift im Evangelium des
Johannes steht, doch zusatzlich auch die Anfangsworte des Mattha-
us enthielt, wobei der Heilige Geist jede Form seinem Ziel in den je-
weiligen Evangelien anpasste. Die vollige Inspiration schlieBt kei-
neswegs eine besondere Gestaltung aus, sondern hebt sie hervor.
Die eigentliche Frage ist: Sollen wir ihre Unterschiede in der Form
der Weisheit Gottes oder der Schwéache des Menschen zuschreiben?

Wiederum ist der Unterschied der Lesart eine Frage der mensch-
lichen Kopien, nicht des inspirierten Originals.

Schliellich besteht der Apostel nicht nur darauf, dass die Manner
inspiriert waren, sondern dass das Buch — ja, jede Schrift — gottlich
inspiriert ist.

Es gibt den starksten Beweis dafiir, dass das Griechische von
Matthaus das Original ist und nicht eine Version, obwohl der Evan-
gelist es moglicherweise auch auf Hebrdisch fir die friihe Kirche in
Judaa geschrieben haben konnte. Diese Version konnte verschwin-
den, und was dauerhaft gebraucht wurde, bleibt bestehen.
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Kapitel 1

Ich denke, dass es vorteilhaft ware, eines der Evangelien aufzugrei-
fen und so einfach, wie es mir der Herr ermdéglicht, die allgemeinen
Umrisse der dort offenbarten Wahrheit nachzuzeichnen. Es ist mein
Wunsch, den besonderen Zweck und die Absicht des Heiligen Geis-
tes aufzuzeigen, um denen, die Gottes Wort schatzen, solche Hin-
weise zu geben, die dazu beitragen kdnnen, einige der Schwierigkei-
ten zu Uberwinden, die in den Képfen vieler auftauchen, und auch,
um groRe Wahrheiten in ein klareres Licht zu riicken, tGber die man
leichtfertig hinweggeht. Hier darf ich annehmen, dass der Geist Got-
tes uns diese Schilderungen unseres Herrn nicht den Irrtimern der
Menschen unterworfen hat, sondern dass Er im Gegenteil seine
machtige, unbestechliche Hand lber die gehalten hat, die in sich
selbst Menschen von gleichen Gemiitsbewegungen wie wir waren.
Mit einem Wort, der Heilige Geist hat diese Berichte inspiriert, da-
mit wir die volle Gewissheit haben, dass Er ihr Autor ist, und so tra-
gen sie den Stempel seiner eigenen Vollkommenheit. So wie es lhm
gefallen hat, uns verschiedene Berichte zu geben, so hatte Er fir je-
den von ihnen einen gottlichen Grund. Kurz gesagt, Gott hat seine
eigene Ehre darin gesucht und sie bestatigt.

Nun kann niemand, der die Evangelien mit der geringsten Unter-
scheidungskraft liest, bezweifeln, dass das erste in bemerkenswer-
ter Weise auf die Bediirfnisse der Juden zugeschnitten ist und dass
es die alttestamentlichen Prophezeiungen und andere Schriften
hervorhebt, die ihre Erflllung in Jesus fanden. Folglich gibt es in die-
sem Evangelium mehr Bibelzitate, die sich auf das Leben und den
Tod unseres Herrn beziehen, als in allen anderen zusammen. All dies
war nicht dem Ermessen des Matthaus Uberlassen. Dass der Heilige
Geist den Verstand des Menschen bei der Ausflihrung seines eige-
nen Entwurfs benutzte, ist klar; aber dass es Ilhm gefiel, ihn bei dem,
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was er herausgeben sollte, vollkommen zu behiiten und zu leiten,
ist das, was ich meine, wenn ich sage, dass Gott Matthaus zu diesem
Zweck inspiriert hat.

Abgesehen davon, dass er unseren Herrn in einer Weise dar-
stellt, die den richtigen oder falschen Gedanken und Gefiihlen eines
Juden am besten entspricht, abgesehen davon, dass er die Beweise
liefert, die er zur Befriedigung seines Verstandes braucht, ist es aus
dem Charakter der Reden und Gleichnisse offensichtlich, dass die
Verwerfung des Messias durch Israel und die Folgen davon fir die
Heiden hier die grolRen hervorstechenden Gedanken in den Absich-
ten des Heiligen Geistes sind. Deshalb gibt es bei Matthaus auch
keine Himmelfahrtsszene. Der Jude hatte, wenn er die alttestament-
lichen Prophezeiungen verstanden héatte, einen Messias erwartet,
der kommt, leidet, stirbt und wieder auferweckt wird, ,nach den
Schriften” (1Kor 15,3.4). Bei Matthaus haben wir seinen Tod und
seine Auferstehung, aber dort wird Er verlassen; und wir wiirden
aus den von ihm berichteten Tatsachen allein nicht wissen, dass
Christus iberhaupt in den Himmel auffuhr. Wir sollten wissen, dass
es in einigen der Worte, die Christus sprach, angedeutet war; aber
in Wirklichkeit lasst uns Matthaus mit Christus selbst noch auf der
Erde. Das letzte Kapitel beschreibt weder die Himmelfahrt Christi
noch sein Sitzen zur Rechten Gottes, sondern sein Reden zu den
Jingern hier unten. Eine solche Darstellung von Christus war genau
das, was die Juden wissen mussten. Sie war fir sie geeigneter als fir
jedes andere Volk auf der Erde.

Und wer war der Beauftragte, und mit welcher Eignung? — Einer
der Zwolf, die unseren Herrn vom Beginn seines Dienstes bis zu sei-
ner Aufnahme begleiteten. Insofern war er natdirlich ein offensicht-
lich kompetenter Zeuge fir den Juden und weitaus geeigneter als
Markus oder Lukas es gewesen waren, die, soweit wir wissen, keine
personlichen Begleiter des Herrn waren. Aber es gab eine Beson-
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derheit: Matthaus war von Beruf Z6lIner oder Steuereintreiber. Ob-
wohl er ein Jude war, stand er im Dienst der Heiden, was ihn bei
seinen Landsleuten besonders verhasst machen sollte. Sie wiirden
ihn sogar mit mehr Argwohn betrachten als einen Fremden. Dies
mag es auf den ersten Blick umso aullergewdhnlicher erscheinen
lassen, dass der Heilige Geist einen solchen Menschen dazu einsetz-
te, von Jesus als dem Messias zu berichten. Aber denken wir daran,
dass das ganze Matthdus—Evangelium noch einen anderen Zweck
verfolgt: Es ist nicht nur der Bericht Uber Jesus als den wahren Mes-
sias fir Israel, sondern es zeigt uns seine Verwerfung durch Israel
und die Folgen ihres fatalen Unglaubens: Alle Schranken, die bis da-
hin zwischen Juden und Heiden bestanden hatten, wurden nieder-
gerissen — die Barmherzigkeit Gottes stromte aus zu denen, die ver-
achtet wurden, und segnete die Heiden ebenso bereitwillig und
vollstandig wie die Juden. So wird die bewundernswerte Angemes-
senheit des Einsatzes des Matthius, dem Zdllner, und seine Uber-
einstimmung mit dem Umfang seiner Aufgabe deutlich.

Diese wenigen Bemerkungen moégen dazu beitragen, zu zeigen,
dass der erste der vier Evangelisten in hochstem Mal} geeignet war,
die ihm zugedachte Aufgabe zu erflllen. Wenn es unser Ziel ware,
die anderen zu untersuchen, kdnnte man ebenso leicht feststellen,
dass jeder genau das richtige Werk zu tun hatte. Wenn wir in die-
sem Evangelium fortfahren, werden wir zweifellos von der Weisheit
beeindruckt sein, die einen solchen Mann auswahlte, um den Be-
richt Uber den verworfenen Messias zu geben, der von seinen
schuldigen Briidern nach dem Fleisch verachtet wurde.

Aber ich will mich im Augenblick darauf beschrdanken, zu zeigen,
mit welcher Weisheit Matthaus einen solchen Bericht lber den
Messias einflhrt. Denn viele werden von der einleitenden Aufzah-
lung der Namen mehr oder weniger (iberrascht gewesen sein und
sich vielleicht gefragt haben: ,,Was niitzt uns eine solche Liste? Aber
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wir wollen nie etwas in der Schrift als eine leichte oder gar zweifel-
hafte Angelegenheit lbergehen. Es gibt eine Tiefe von gesegneter
Bedeutung in dem Bericht, den Matthaus uns tber das Geschlechts-
register des Herrn gibt. Ich muss daher ein wenig bei der vollkom-
men schonen Art und Weise verweilen, in der der Geist Gottes hier
seine Abstammung nachgezeichnet hat, und die Aufmerksamkeit
kurz auf die Art und Weise lenken, in der sie mit dem gottlichen Be-
richt Gber Jesus fir den Juden Ubereinstimmt, der standig die Frage
aufwerfen wiirde, ob Jesus wirklich der Messias sei.

Es wird auffallen, dass sich das Geschlechtsregister hier vollig von
dem bei Lukas unterscheidet, wo es nicht am Anfang, sondern am
Ende von Kapitel 3 steht. Im letzteren Evangelium erfahren wir also
sehr viel Gber den Herrn Jesus, bevor sein Geschlechtsregister er-
scheint. Warum war das so? Lukas schrieb an die Heiden, von denen
man nicht annehmen konnte, dass sie gleichermallen oder in gleicher
Weise an seinen messianischen Beziehungen interessiert waren. Aber
wenn sie in gewissem Mal erfahren hatten, wer Jesus war, wére es
sehr interessant zu sehen, was seine Abstammung als Mensch war,
und ihn bis zu Adam, dem Vater der ganzen menschlichen Familie, zu
verfolgen. Was ware geeigneter, als Ihn mit dem Haupt der Rasse in
Verbindung zu bringen, wenn der Zweck darin bestiinde, die Gnade
zu zeigen, die auf die ganze Menschheit ausstrahlt, die heilsbringende
Gnade Gottes, die allen Menschen erscheint? Man konnte dieses
Wort in Titus 2 als eine Art Titelbild zum Lukasevangelium nehmen. Es
ist die Gnade Gottes in der Person seines Sohnes, der Mensch gewor-
den war, als Mensch mit dem ganzen Menschengeschlecht verbun-
den, obwohl die Natur in ihm ewig war, allein und ganz und gar heilig.

Aber hier, bei Matthaus, befinden wir uns auf einem engeren
Boden, begrenzt auf eine bestimmte Familie, den koniglichen Sa-
men einer bestimmten Nation, Gottes auserwahltes Volk. Abraham
und David werden gleich im ersten Vers erwahnt:,Buch des Ge-
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schlechts Jesu Christi, des Sohnes Davids, des Sohnes Abrahams.”
Warum sind diese beiden Namen so ausgewahlt und warum hier in
dieser kurzen Zusammenfassung zusammengefiigt? Weil alle Hoff-
nungen lIsraels mit dem verbunden waren, was diesen beiden Per-
sonen offenbart wurde: David war das groRe Haupt des Kdnigreichs,
derjenige, in dem die wahre Linie des messianischen Throns be-
griindet war. Saul war lediglich der fleischliche Kénig, den sich Israel
aus eigenem Willen voribergehend gesucht hatte. David war der
Kbnig, den Gott erwahlte, und er wird hier als der Vorfahre des Ge-
salbten des Herrn erwédhnt:,,der Sohn Davids“. Abraham wiederum
war derjenige, von dem es hiel3, dass in ihm alle Vélker der Erde ge-
segnet werden sollten (1Mo 22,18). So bereiten uns die einleiten-
den Worte auf das ganze Evangelium vor. Christus kam mit der gan-
zen Realitat des Konigreichs, das dem Sohn Davids verheilRen war.
Aber wenn er als Sohn Davids abgelehnt wurde, so gab es doch als
Sohn Abrahams Segen nicht nur fir die Juden, sondern auch fiir die
Heiden. Er ist in der Tat der Messias; aber wenn Israel ihn nicht ha-
ben will, wird Gott wahrend ihres Unglaubens die Nationen dazu
bringen, seine Barmherzigkeit zu schmecken.

Nachdem wir diese allgemeine Sicht gegeben haben, kommen
wir zu den Einzelheiten. Wir beginnen mit Abraham und verfolgen
die Spur Jesu nicht bis zu ihm, sondern von ihm herab. Jeder Israelit
wirde mit Abraham beginnen und daran interessiert sein, die Stu-
fen der Linie von ihm aus zu verfolgen, an dem sie alle hingen."

Beachten wir, dass es jetzt fir jeden Juden ein Ding der Unmaoglichkeit ware, sein Ge-
schlechtsregister von Abraham oder David vorzulegen, wie es sein muss, um den
messianischen Anspruch zu beglaubigen Dies wird uns sowohl auf der gesetzlichen,
oder Josephs Seite, als auch auf der natlrlichen, oder Marias Seite, in Matthdus und
in Lukas gegeben. Nachdem der Messias gekommen war und von den Juden abge-
lehnt wurde, konnten die Romer kommen und ihren Tempel, ihre Stadt und ihre Na-
tion zerstoren; und ihre genealogischen Aufzeichnungen konnten gut zu einem Ende
kommen, was sie auch taten.
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Abraham zeugte Isaak; Isaak aber zeugte Jakob, Jakob aber zeugte Juda
und seine Bruder (1,2).

Dieser umfassende Hinweis, ,Juda und seine Briider”, scheint von
Bedeutung zu sein, und zwar in mehr als einer Hinsicht. Sie ent-
spricht nicht der Vorstellung, dass unser Evangelist in diesem Teil
des Kapitels einfach die von den Juden gefiihrten Aufzeichnungen
kopiert. Wir kdnnen sicher sein, dass die Menschen niemals auf die-
se Weise ein Register anlegen. Dennoch steht es offensichtlich in
volliger Harmonie mit diesem Evangelium, denn es hebt den konigli-
chen Stamm hervor, aus dem der Messias stammte (1Mo 49,10),
wahrend es die Beglinstigten daran erinnert, dass andere, die zu
lange aus dem Blickfeld waren, von Gott nicht vergessen wurden,
jetzt, da er das Geschlechtsregister seines Messias gibt.

Und Juda zeugte Perez und Serach von Tamar (1,3).

Was ist der Grund dafiir, hier eine Frau, Tamar, zu nennen? Es gab bedeu-
tende Frauen in der Linie des Messias — Personen, zu denen die Juden ganz
natdrlich als heilig und ehrenvoll aufschauten. Welches jlidische Herz wiirde
nicht von Natur aus mit starken Gefiihlen des Respekts glithen, wenn es von
Sara und Rebekka und den anderen heiligen und bekannten Frauen hort, die
in der Geschichte des Alten Testaments erwdhnt werden? Aber sie werden
hier nicht erwahnt. Andererseits wird Tamar erwahnt. Warum ist das so?
Dahinter steckt eine Gnade, die fiir das Fleisch vollig tadelnswert ist, aber in
ihrer Art sehr wertvoll. Es sind vier Frauen, und nur vier, die in dieser Reihe
erscheinen, und auf jeder von ihnen lag ein Makel. Es ist nicht so, dass alle
Quellen des Vorwurfs oder der Schande von der gleichen Art waren. Aber
fur einen stolzen Juden war mit all diesen Frauen etwas verbunden, was sehr
demditigend war — etwas, das er gerne im Dunkeln gelassen hatte. Oh, be-
wunderungswerter Weg Gottes! Was kann Er nicht tun? Wie auffallend,
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dass der Heilige Geist hier nicht die Aufmerksamkeit auf diejenigen lenkt, die
in den Augen Israels Ehre gebracht hatten — nein, dass er diese auswahlt, die
ein fleischlicher Israelit verachtet hatte! Doch der Messias sollte aus einer Li-
nie entspringen, in der es eine schlimme Siinde gegeben hatte. Und wo alles,
was im Menschen ist, versuchen wiirde, dies zu verbergen und zuriickzuhal-
ten, bringt der Geist Gottes es deutlich hervor, so dass es nicht nur in den
ewigen Aufzeichnungen der alttestamentlichen Geschichte stehen wird,
sondern hier wiedergegeben wird. Diese, auf denen es so Uble Flecken im
Urteil der Menschen gab, sind die einzigen Frauen, die besonders vor uns
gebracht werden.

Was ist der Mensch und was ist Gott? Was ist der Mensch, dass
solche Dinge je geschehen sind? Und was ist Gott, dass Er, statt es
zu verdecken, die Geschichte aus dem Dunkel hervorgeholt und in
das volle, offenbarte Licht gestellt hat, um — wenn ich so sagen darf
— das Geschlechtsregister seines eigenen Sohnes zu schmiuicken! Es
ist keineswegs so, als ob die Siinde nicht Gberaus stindhaft ware;
auch nicht so, als ob Gott die Vorrechte seines Volkes geringschéatz-
te — noch weniger die Herrlichkeit seines Sohnes oder das, was Ihm
zusteht. Aber Gott, der die Siinde seines eigenen Volkes als die
schlimmste aller Siinden empfindet, der aber gerade in diesem
Messias den einzigen eingefiihrt hat, der sein Volk von ihren Siinden
erlésen kann, zogert nicht, ihre Siinde in die Gegenwart der Gnade
zu bringen, die sie alle wegnehmen kdnnte und wiirde. Hielt der Ju-
de das fiur einen Skandal oder eine Entehrung des Messias? Aus
demselben Samen musste ihr Messias entspringen, aus keiner ande-
ren Linie. Es wurde auf das Haus Davids und auf die Linie Salomos
eingeengt, und sie standen in der direkten Linie von Judas Sohn Pe-
rez. Kein Jude konnte aus der Schwierigkeit herauskommen.

Was lehrt uns das nicht! Wenn der Messias sich dazu herabl&sst,
sich mit einer solchen Familie zu verbinden — wenn es Gott gefillt,
die Dinge so anzuordnen, dass aus diesem Stamm, was das Fleisch
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betrifft, sein eigener Sohn, der Heilige Israels, geboren werden soll-
te — dann kann es sicherlich niemand geben, der zu schlecht ist, um
von ihm angenommen zu werden. Er kam, um sein Volk von ihren
Sinden zu erretten (V. 22), nicht um ein Volk zu finden, das keine
Sinden hatte. Er kam mit aller Macht, um zu retten: Er zeigte Gnade
durch die Familie, von der Er gerne ein — oder vielmehr der— Zweig
sein wollte. Gott ist niemals in Verlegenheit. So auch der nicht, der
durch die Gnade glaubt, denn er ruht auf dem, was Gott in Christus
fur ihn ist. Wir kbnnen niemals etwas fiir Gott sein, bis wir wissen,
dass Gott alles fiir uns. Wenn wir aber einen solchen Gott und Vater
kennen, wie Jesus |hn uns offenbart, der auf der einen Seite voller
Gute ist und auf der anderen Seite liberhaupt keine Finsternis in
sich hat, was dirfen wir dann nicht von ihm erwarten? Wer kénnte
jetzt nicht aus Gott geboren werden? Wer ist da, den ein solcher
Gott abweisen wiirde? Eine solche Andeutung in Matthaus 1 6ffnet
den Weg fiir die Wunder der Gnade, die danach erscheinen. In ge-
wissem Sinn hat kein Mensch eine solche Stellung alter Vorrechte
wie der Jude; doch selbst was den Messias betrifft, ist dies der Be-
richt, den der Heilige Geist Uber seine Abstammung gibt. Kein
Fleisch wird sich in der Gegenwart des Herrn rithmen. Aber das ist
noch nicht alles.

Perez aber zeugte Hezron ..., Salmon aber zeugte Boas von Rahab (1,3-5).

Und wer und was war sie? Eine Nichtjlidin, und einst eine Hure!
Aber Rahab wird aus all ihren Beziehungen herausgenommen — ge-
trennt von allem, was von Natur aus ihr Teil war. Und hier ist sie, in
diesem Evangelium Jesu, das fiir die Juden geschrieben wurde — fir
genau die Leute, die Ihn verachteten und hassten, weil Er auf eine
Heidin schaute. Rahab war bereits fiir den Himmel bestimmt, und
kein Jude konnte es leugnen. Sie wurde von Gott heimgesucht; sie
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wurde durch seine machtige Gnade dulierlich und innerlich befreit,
in Israel auf der Erde hineingebracht und zu einem Teil des Volkes
gemacht — ja, durch souverdane Gnade zu einem Teil des koniglichen
Geschlechts, aus dem der Messias kommen musste und aus dem in
der Tat Jesus, der Gott Uber alles ist, gesegnet in Ewigkeit, geboren
wurde. Oh, welche Wunder der Gnade brechen tber uns herein,
wahrend wir sogar bei der bloRen Liste von Namen verweilen, die
der Unglaube als ein trockenes, wenn nicht sogar falsches Anhang-
sel des Wortes Gottes verunglimpfen wirde! Der Glaube aber sagt:
Ich kann nicht ohne die Weisheit Gottes auskommen. Sicherlich
leuchtet seine Weisheit in allem, was Er hier geschrieben hat. Wer
sich rihmt, riihme sich des Herrn.

Kénnte man denken, dass Rahab in einer fernen Epoche gerufen
wurde? Aber nein:

Salmon aber zeugte Boas von Rahab; Boas aber zeugte Obed von Ruth;
Obed aber zeugte Isai; Isai aber zeugte David, den Konig (1,5.6).

Ruth, so liebevoll sie auch war, stammte doch aus einer fir einen
Juden besonders abscheulichen Quelle. Sie war eine Moabiterin und
damit war es nach dem Gesetz verboten, die Versammlung des
HERRN bis zur zehnten Generation zu betreten. Sogar die Edomiterin
oder die Agypterin wurde weniger verabscheut, und ihre Kinder
durften in der dritten Generation aufgenommen werden (5Mo
23,3-9). So wurde ein noch tieferes Zeugnis gegeben, dass die Gna-
de hinausgehen und die Allerschlimmsten unter den Heiden segnen
wirde. Ob es den Juden gefillt oder nicht, Gott hat Rahab, die einst
unmoralische Heidin, und Ruth, die sanftmitige Tochter Moabs,
nicht nur in die Nation, sondern in die direkte Linie gebracht, aus
der der Messias hervorgehen sollte.
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Isai aber zeugte David, den Konig. David aber zeugte Salomo von der,
die Urias Frau gewesen war (1,6).

Mit nur wenigen Geschlechtern dazwischen haben wir diese drei
Frauen, die aus dem einen oder anderen Grund, sei es moralisch
oder formlich, von demselben Geist, der Jesus und die Gnade Gottes
verwarf, vollig verachtet und ausgeschlossen worden waren. Es war
also kein neuer Gedanke — die gottliche Barmherzigkeit, die sich
ausstreckte, um die AusgestoBenen der Heiden zu sammeln, die auf
die Lasterhaften blicken wirde, um sie zu befreien und zu heiligen.
Es war schon friiher Gottes Weg. Sie konnten den Bericht nicht le-
sen, den Er Gber den Ursprung ihres eigenen Messias gibt, ohne zu
sehen, dass es so war. Und dass dies der gottlich vorgeschriebene
Weg war, konnte kein Jude leugnen. Sie missen alle zugeben, dass
der Messias in keiner anderen Linie als in der Salomons kommen
konnte. Oh, welche Gnade fiir uns, die wir wissen, was wir als arme
Suinder aus den Heiden gewesen sind, in welchem Elend wir uns be-
fanden, und das wegen Schuld und Siinde! ,Und solches sind einige
von euch gewesen; aber ihr seid gewaschen, aber ihr seid geheiligt,
ihr aber seid gerechtfertigt worden in dem Namen des Herrn Jesus
und durch den Geist unseres Gottes” (1Kor 6,11).

Die ersten Worte, die den Messias einfiihren, zeigen also diesel-
be gesegnete Wahrheit, wenn es ein Ohr gab, das horte, oder ein
Auge, das sah, was Gott damit vorhatte und worauf Er jetzt hinwies.
In dem zuletzt erwdhnten Fall gab es etwas, das demiitigender war
als in jedem anderen. Denn obwohl Tamars Geschichte in friihen
Tagen bose und liederlich genug war, so gab es doch andere, falsche
und listerne und gewalttatige Zlige, die in ihrem Fall zusammentra-
fen, die zu Urija gehort hatte. Und das war umso bedriickender, weil
die Hauptschuld bei dem Mann lag, den Gott gern ehrte, namlich
,David, den Konig“. Wer weiR nicht, dass dies das tiefste und ergrei-
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fendste personliche Siindenbekenntnis hervorgerufen hat, das je
vom Geist Gottes inspiriert wurde (Ps 51)? Doch auch hier finden
wir, dass der, der mit dieser schrecklichen Verwicklung zu tun hatte
und der diesen Psalm des leidvollen Bekenntnisses aussprach, der
direkte Vorfahre des Messias war. Wenn also der Jude auf die
schaute, von denen der Messias abstammte, so waren das seine ir-
dischen Vorfahren. Aber Gott zeichnet die gesegnete Beschreibung
seiner Wege auf, sowohl zur Gewinnung der hartesten, stolzesten
und sindigsten Menschen, als auch zum unfehlbaren Trost und zur
Erquickung derer, die lhn lieben, damit kein Fleisch sich vor Gott
rihmt — ,, Wer sich rihmt, der riihme sich des Herrn“ (1Kor 1,31).

Ich brauche nicht besonders auf die folgenden Namen einzuge-
hen. Wir wirden sehen, wie Sinde auf Stinde, Schandfleck auf
Schandfleck, in ihre verschiedenen Geschichten verwoben wird. Es
war ein durchgehendes Gewebe von dem, was einen Juden zum Er-
roten bringen wiirde — was ein Mann von sich aus nie gewagt hatte,
Gber einen Konig, den er verehrte, ans Licht zu bringen. Gott, in sei-
ner unendlichen Giite, lieR diese Dinge nicht unerwahnt. Kein Wort
wird von den Frauen gesagt, die kamen, nachdem die Aufzeichnun-
gen der Schrift beendet waren; aber welcher Jude kénnte den le-
bendigen Ausspriichen, die ihnen anvertraut wurden, widerspre-
chen? Das wegzulassen, dessen ein Jude sich rihmte, und das zu
erwdhnen, was er aus Scham verheimlicht hatte, und das alles in
zartlicher Barmherzigkeit gegentiiber Israel, gegeniiber den Siindern,
war in der Tat gottlich.

Daraus kdnnen wir lernen, dass die Erwahnung dieser vier Frau-
en besonders aufschlussreich ist. Der Mensch hatte sie nicht her-
vorbringen kénnen: Unser Platz ist es, zu lernen und anzubeten. Je-
de Frau, die genannt wird, ist eine, die die Natur sorgfaltig aus der
Aufzeichnung ausgeschlossen hétte; aber die Gnade hat sie darin
besonders hervorgehoben. So sollte die Wahrheit, die hier gelehrt
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wird, niemals vergessen werden, und der Jude, der den Anspruch
Jesu, der Messias zu sein, kennenlernen wollte, kénnte hier lernen,
was sein Herz und sein Gewissen auf einen solchen Messias, wie Je-
sus es ist, zubereiten wirde. Er ist ein Messias, der gekommen ist,
um Sunder zu suchen, der keinen Bediirftigen verachten wiirde —
nicht einmal einen armen Zollner oder eine Hure. Der Messias spie-
gelt so griindlich wider, was Gott in seiner heiligen Liebe ist, er ist so
wahrhaftig in allen Absichten Gottes, er ist ein so vollkommener
Ausdruck der Gnade, die in Gott ist, dass es nie einen Gedanken
oder ein Empfinden oder ein Wort der Gnade in seinem Wort gab,
als das, was der Messias war, der jetzt gekommen ist, um es in sei-
nem Umgang mit armen Seelen gut zu machen, und zuallererst mit
einem Juden.

Dies ist also das Geschlechtsregister Christi, wie es uns hier ge-
geben wird. Es gibt gewisse Auslassungen in der Liste, und Personen
von einiger Gelehrsamkeit waren sowohl schwach als auch kiihn ge-
nug, um Matthdus einen Fehler zu unterstellen, den kein intelligen-
ter Sonntagsgelehrter gemacht hatte. Denn ein Kind kdnnte ab-
schreiben, was deutlich vor ihm aufgeschrieben war; und sicherlich
hatte Matthaus leicht das Alte Testament nehmen und die Liste der
Namen und Generationen, die uns in den Biichern der Chronika und
anderswo gegeben wird, wiedergeben kénnen. Aber es gab einen
gottlichen Grund fiir das Weglassen der besonderen Namen von
Ahasja, Joas und Amazja aus Vers 8 — drei Generationen.

Warum, so dirfen wir fragen, lasst der Apostel Matthaus, natir-
lich durch Eingebung, einige der Glieder der Kette weg? Dem Geist
Gottes gefiel es, die Abstammung unseres Herrn in drei Gruppen
von jeweils vierzehn Generationen zu ordnen. Da es aber tatsachlich
mehr als vierzehn Generationen zwischen David und der Gefangen-
schaft gab, mussten einige weggelassen werden, um die Reihe aus-
zugleichen, und deshalb sind nur vierzehn aufgezeichnet. In der Tat,
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wenn wir die alttestamentlichen Schriften untersuchen, werden wir
feststellen, dass es in den Geschlechtsregistern gar nicht so unge-
wohnlich ist, einige Glieder der Kette wegzulassen. Mehr als doppelt
so viele wie in unserem Vers werden an einer Stelle weggelassen
(Esra 7,3). Dabei war es Esra selbst, der dieses Buch schrieb, und na-
turlich kannte er seine eigene Abstammung viel besser als wir. Und
wenn einer von uns durch den Vergleich mit anderen Teilen die feh-
lenden Glieder herausfinden kann, so konnte er das erst recht. Und
doch, bei der Angabe seines eigenen Geschlechtsregisters (Esra 7),
gefallt es dem Geist Gottes, dass er nicht weniger als sieben Genera-
tionen auslasst. Dies ist umso bemerkenswerter, als niemand seine
Rechte als Priester ausiiben konnte, wenn er nicht seine Linie bis zu
Aaron zuriickverfolgen konnte, ohne dass die Nachfolge in Frage ge-
stellt wurde.

Ich zweifle nicht, dass es anderswo besondere Griinde fiir die
Auslassung gab, nicht weniger als in unserem Evangelium; aber die
Motive dafiir sind eine ganz andere Frage. Einen davon habe ich ge-
nannt. Es gab mehr als zweimal sieben Generationen, zumindest in
der zweiten Abteilung; und das mag ein Grund gewesen sein, wa-
rum der Schreiber mehrere von ihnen auslieB. Aber warum gerade
diese? Athalja, die Tochter Ahabs, des Konigs von Israel, und die
Frau Jorams, waren also durch Heirat in das Konigshaus Davids da-
zugekommen. Das war in der Tat eine traurige Stunde fiir Juda.
Denn Athalja, erziirnt Gber das vorzeitige Ende ihres Sohnes, des
Konigs Ahasja, machte sich eines allzu erfolgreichen Versuchs schul-
dig, den koniglichen Nachkommen zu vernichten. Das geschah aber
nicht vollstandig, denn diese Familie wurde aus allen Familien des
Volkes Gottes auserwahlt, um nie ganz ausgel6scht zu werden, bis
Silo kdme. Es gab nur einen einzigen jugendlichen Spross, den Jo-
scheba im Haus des Herrn verbarg und dadurch rettete (2K6n 11,2).
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Das Licht wurde eine Zeit lang mit einem Scheffel bedeckt, aber
es wurde nicht ausgel6scht. Dann erschien der Sohn Davids. Es war
eine Zeit, in der Juda in vielfaches und immer tieferes Ubel herab-
sank. Aber so gewiss, wie der junge Joas aus seiner Finsternis her-
ausgefihrt wurde — so gewiss, wie der Priester da war, um den Ko-
nig zu salben, und die Vereinigung der beiden Dinge vollendete den
Plan Gottes. So wird es sein, wenn die Jahre der Auflehnung des
Menschen gegen Gott voll sind. Er wird hervorkommen, der lange
verborgen und vergessen war, und alle Feinde werden niedergetre-
ten werden. Dann wird Juda wahrhaftig unter dem Konig, dem wah-
ren Sohn Davids, aufblihen. Denn dies alles war das Vorbild fir das
allmahliche Wiedererscheinen des wahren Messias. Aber meine Ab-
sicht ist nicht so sehr, jetzt darauf einzugehen, sondern kurz zu fra-
gen und anzudeuten, warum wir diese wenigen Konige ausgelassen
finden. Die Antwort scheint zu sein, dass sie von Athalja abstamm-
ten. Daher wurden sie vollig Gbergangen. Wir finden, dass Gott auf
diese Weise seinen Unmut Uber die Einfihrung dieses bésen und
gotzendienerischen Stammes aus dem Haus Ahabs zum Ausdruck
bringt. Die Nachkommen Athaljas werden nicht einmal in der dritten
Generation erwahnt. Das scheint der moralische Grund zu sein, wa-
rum an dieser Stelle drei Personen ausgelassen sind.

Dann lesen wir weiter:

Josia aber zeugte Jekonja und seine Brider zur Zeit der Wegfiihrung
nach Babylon (1,11).

Es ist offensichtlich, dass es hier um die Summe geht, denn Joahas,
den das Volk zum Koénig machte und der nur drei Monate regierte,
wird nicht genannt, und Jojakim wird oft mit demselben Namen wie
sein Sohn Jekonja genannt.
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Aber ich werde mich nicht mit den kleinsten Merkmalen des Ge-
schlechtsregisters aufhalten. Das Wort Gottes ist unendlich; und
egal, was wir gelernt haben mogen, es versetzt uns nur in die Lage,
unsere Unwissenheit herauszufinden. Wenn Menschen véllig im
Dunkeln tappen, denken sie, sie wissten alles, was es zu wissen
gibt. Aber wenn wir wirkliche Fortschritte machen, bekommen wir
ein tieferes Empfinden dafiir, wie wenig wir wissen, und gleichzeitig
mehr Geduld mit anderen, die vielleicht ein bisschen weniger wis-
sen — oder, sehr wahrscheinlich etwas mehr wissen. Geistliches Ver-
standnis blaht das liebende Herz nicht auf, sondern bewirkt ein zu-
nehmendes Empfinden fiir unsere eigene Kleinheit. Wo das nicht
der Fall ist, haben wir Grund, uns zu firchten, dass der Verstand
dem Gewissen vorauseilt und dass beide weit davon entfernt sind,
dem Heiligen Geist unterworfen zu sein.

Nach der Wegfiihrung nach Babylon aber zeugte Jekonja Schealtiel,
Schealtiel aber zeugte Serubbabel, Serubbabel aber zeugte Abihud,
Abihud aber zeugte Eljakim, Eljakim aber zeugte Azor, Azor aber zeugte
Zadok, Zadok aber zeugte Achim, Achim aber zeugte Elihud, Elihud aber
zeugte Eleasar, Eleasar aber zeugte Matthan, Matthan aber zeugte Ja-
kob, Jakob aber zeugte Joseph, den Mann der Maria, von der Jesus ge-
boren wurde, der Christus [Messias] genannt wird (1,12-16).

Die Geschlechter sind in drei verschiedene Gruppen unterteilt
(V. 17). Die erste ist von Abraham bis David, dem Morgenrot der
Herrlichkeit der Juden. Als ,,David, der Kénig” war, war es der Mittag
in Israel — traurig getribt, es ist wahr, und getriibt durch die Slinde;
aber dennoch war es der Mittag des Tages der Menschen in Israel.
Die zweite Gruppe ist von da an bis zur Wegflihrung nach Babylon.
Die dritte ist von dieser Gefangenschaft bis zu Christus. Diese letzte
war eindeutig die Geschichte des Abends der Vergangenheit Israels.
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Aber dieser Abend ist nicht das Ende. Die Geschichte endet mit
dem hellsten Licht von allen — ein Vorbild des Tages, an dem es am
Abend Licht sein wird (Sach 14,7). So wie der Prophet Haggai davon
spricht, dass das Haus Gottes, wie es damals war, im Vergleich zu
seiner ersten Herrlichkeit wie nichts in ihren Augen war, und sagt:
,Die letzte Herrlichkeit dieses Hauses wird groRer sein als die erste,
spricht der Herr der Heerscharen” (Hag2,9), so war hier ein GrolRRe-
rer als Salomo. Obwohl es einen Niedergang der Herrlichkeit Israels
gegeben hatte und Israel nun zerbrochen und den Heiden unterwor-
fen war, endet der aufgezeichnete Niedergang in der Geburt des
wahren Messias. Wahrend der ganzen Gefangenschaft konnte keine
Verfolgung diese auserwahlte Familie zerstoren, weil Jesus, der
Messias Gottes, aus ihr geboren werden sollte. In dem Moment, in
dem Jesus seine Laufbahn hier unten beendet, mag die Kette in Be-
zug auf die Erde flr immer zerbrochen sein, aber sie wird nur an
den Thron Gottes im Himmel befestigt werden. Jesus ist dort, der
Lebende, der tot war, doch er lebt fir immer und ewig. Und Jesus
wird wiederkommen, und die Juden werden Ihn sehen und weinen,
auch die, die im Buch geschrieben stehen; und der HERR, ihr Konig,
der Jesus ist, wird mit Freuden ernten, was Er mit Trdanen, ja, mit
seinem eigenen Blut gesat hat.

Aber schauen wir uns ein wenig den Blick an, der uns in diesem
Kapitel von unserem Herrn Jesus gegeben wird. Joseph wird sehr
prominent dargestellt. Das Geschlechtsregister selbst ist das von Jo-
seph, nicht das von Maria. Andererseits ist Maria die Hauptperson
bei Lukas, und dort ist es, glaube ich, ihr Geschlechtsregister. Wa-
rum ist das so? Fiir einen Juden war es notig, dass Jesus der Erbe Jo-
sephs war. Der Grund dafir ist, dass Joseph in direkter Linie vom
koniglichen Zweig des Hauses Davids abstammte. Es gab zwei Linien,
die ununterbrochen bis in jene Tage reichten— das Haus Salomos
und das Haus Nathans. Maria reprasentierte die Familie Nathans, so
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wie Joseph die Familie Salomos. Ware Maria ohne ihre Verbindung
mit ihrem Mann erwahnt worden, hatte es keinen Rechtsanspruch
auf den Thron Davids gegeben. Es war notwendig, dass der Messias
nicht nur von einer Jungfrau und auch nicht von einer jungfraulichen
Tochter Davids geboren wurde, sondern von einer, die rechtlich mit
Joseph verbunden war, und zwar in den Augen des Gesetzes, also
wirklich seine Frau. Dies ist hier zur besonderen Belehrung Israels
sorgfaltig aufgezeichnet; denn ein einsichtiger Jude hatte sofort die-
se Frage gestellt, und alles muss von heiliger Eifersucht umzdunt
werden. Mogen die Leute verleumden, wie sie wollen, Maria musste
mit Joseph verlobt sein, sonst hatte der Herr Jesus keinen wirklichen
Anspruch auf den Thron Davids, und deshalb wird hier die Betonung
nicht auf Maria, sondern auf Joseph gelegt, weil das Gesetz immer
den Anspruch Josephs aufrechterhalten hatte. Andererseits, ware
Joseph der wirkliche Vater gewesen, hatte es Gberhaupt keinen Hei-
land geben kdnnen. So aber leuchtet das Wunder der gottlichen
Weisheit am deutlichsten auf, indem es Ihn rechtlich zum Sohn Jo-
sephs und wirklich zum Sohn Marias macht, der in der Wahrheit
seiner Natur der Sohn Gottes ist. Und alle drei trafen sich und ver-
schmolzen in der Person des Jesus von Nazareth. Er musste nach
dem Gesetz der unbestrittene Erbe Josephs sein, und Joseph war
mit Maria verlobt. Das Kind musste geboren werden, bevor Joseph
mit Maria als seiner Frau lebte, und das wird uns hier sorgfiltig ge-
zeigt.

Die Geburt Jesu Christi® aber war so: Als Maria, seine Mutter, mit Jo-
seph verlobt war, fand es sich, ehe sie zusammengekommen waren,
dass sie schwanger war von dem Heiligen Geist. Als er aber dies lGber-
legte, siehe, da erschien ihm ein Engel des Herrn im Traum und sprach:

Viele alte Textvarianten lassen ,Jesus” in diesem Vers weg.
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Joseph, Sohn Davids, furchte dich nicht, Maria, deine Frau, zu dir zu
nehmen; denn das in ihr Gezeugte ist von dem Heiligen Geist (1,18-20).

Hier erscheint der Engel dem Joseph im Traum. Bei Lukas erscheint
der Engel Maria. Bei Matthaus ist es so, weil Joseph die wichtige
Person in den Augen des Gesetzes war; und doch durfte der Messias
nicht tatsachlich der Sohn Josephs sein. Alle Weisheit des Menschen
hatte diese Wege nicht vorher verstehen kdnnen; all seine Macht
hatte die Umstdnde nicht ordnen kénnen. Wenn das Gesetz ver-
langte, dass Jesus der Erbe Josephs sein sollte, verlangte der Pro-
phet, dass er nicht der Sohn Josephs, sondern der einer Jungfrau
sein sollte. Die Erniedrigung Gottes entsprach dem Bedirfnis des
Menschen; die Erhohung des Menschen war der Ratschluss Gottes.
Wie sollte dies und noch viel mehr in einer Person vereinigt und
versohnt werden? JAHWE Jesus ist die Antwort.

Und der Engel des Herrn erschien ihm im Traum und sprach: Jo-
seph, du Sohn Davids, flirchte dich nicht, Maria, dein Weib, zu dir zu
nehmen; denn was in ihr empfangen ist, das ist vom Heiligen Geist
(V. 20).Gott begegnet den Bedenken des gottesfiirchtigen Israeliten
und weist auf die besondere Ehre hin, die er auf Maria gelegt hatte,
in Verbindung einer Erscheinung, die sie eine Zeit lang betribt und
beunruhigt hatte. Sie war genau die Jungfrau, die Gott Hunderte
von Jahren zuvor vorhergesagt hatte:

Sie wird einen Sohn gebaren, und du sollst seinen Namen Jesus nennen
(1,22).

Auch hier sollte Joseph derjenige sein, der 6ffentlich handelt, wah-
rend bei Lukas Maria lhm den Namen geben soll (Lk 1,31). Der Un-
terschied ergibt sich aus dem Blickwinkel, den der Heilige Geist uns
in den beiden Evangelien auf die Person unseres Herrn gibt. Bei Lu-
kas beweist er, dass Jesus, obwohl er gbttlich war, sehr menschlich
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war —der an der Menschheit teilnimmt, getrennt von Siinde. In un-
serem Fall ist es die stindige menschliche Natur — in seinem Fall, Er
war heilig. Deshalb heilst es bei Lukas, wenn man von Ilhm einfach
als Mensch spricht: ,,... darum wird auch das Heilige, das geboren
werden wird, Sohn Gottes genannt werden“ (Lk 1,35).

Er war also wahrhaftig und echt ein Mensch — das Kind seiner
jungfraulichen Mutter; und als solches wird Er auch der Sohn Gottes
genannt. In jenem Evangelium ging es vor allem darum, sein heiliges
Menschsein zu beweisen, zu zeigen, wie vollkkommen und angemes-
sen er ein Erléser der Menschen sein konnte, um die Leiden und das
Elend auf sich zu nehmen und am Kreuz fir die Sindhaftigkeit ande-
rer zu leiden — er selbst, der Heilige. Er war der Sohn Gottes, der tat-
sachlich die menschliche Natur in seine eigene Person aufgenom-
men hatte, der vollkommen und wirklich ein Mensch war wie jeder
von uns; aber ein Mensch ohne Sinde, heilig, und nicht nur un-
schuldig. Adam war unschuldig; Jesus war heilig. Heiligkeit bedeutet
nicht nur die Abwesenheit von Bosem, sondern die innere Kraft, die
Gott entspricht, und damit Kraft, das Bose zurlickzuweisen. Als
Adam versucht wurde, fiel er. Jesus wurde durch jede Versuchung
erprobt, doch Satan verbrauchte seine Listen vergeblich.

All dies passt jedoch am besten zum Lukasevangelium, wo ent-
sprechend gezeigt wird, dass die eigentliche Menschlichkeit Jesu aus
seiner Geburt hervorging (d. h. von seiner Mutter). Sogar der Tal-
mud anerkennt, dass Maria die Tochter Elis war, da sie die Frau Jo-
sephs, des Sohnes Jakobs, war. Sein gesetzliches Recht auf den
Thron Davids leitete sich von Joseph ab, und Joseph ist daher die
herausragende Personlichkeit im Matthdusevangelium.

Aber Er hatte einen Titel, der groRer war als jeder, den Joseph
sogar von David oder Abraham lbertragen konnte; und dieser sollte
in seinem Namen bezeugt werden, seinem niedrigen Namen Jesus,
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JAHWE, der Retter:,,... und du sollst seinen Namen JESUS nennen;
denn er wird sein Volk erretten von ihren Sinden” (V. 21).

Das Volk JAHWES war sein Volk; und Er sollte es retten, nicht nur
von seinen Feinden, sondern auch von ihren Siinden. Welch ein
Zeugnis fir Ihn und fiir sie! Es ist fir jede stindige Seele gesegnet, es
zu hoéren; wie besonders notwendig ist es fiir ein Volk, das damals
mit grenzenlosen Hoffnungen auf irdische VergréRerung in seinem
erwarteten Messias aufgeblasen wurde!

Dies alles geschah aber, damit erfiillt wiirde, was von dem Herrn gere-
det ist durch den Propheten, der spricht: ,Siehe, die Jungfrau wird
schwanger sein und einen Sohn gebaren, und sie werden seinen Namen
Emmanuel nennen”, was Ubersetzt ist: Gott mit uns (1,22.23).

Auch hier, nur in diesem der Evangelien, horen wir von Jesus als
,Emmanuel“. Das ist gleichermaRen lehrreich und schoén, denn der
Jude war geneigt, es zu vergessen. Suchte er nach einem gottlichen
Messias — nach jemand, der sowohl Gott als auch Mensch war? Weit
gefehlt. Vergleichsweise wenige der Juden erwarteten etwas so Er-
staunliches wie dies. Sie sehnten sich nach einem machtigen Konig
und Eroberer, und doch war er nur ein Mensch. Aber hier finden
wir, dass der Heilige Geist durch ihren eigenen Propheten Jesaja
nicht nur von ihm als Menschen spricht, sondern auch darauf achtet
zu zeigen, dass er viel mehr als ein Mensch war, dass er Gott war.
Nur Matth&us bringt dieses klare Zeugnis des grolRen evangelisti-
schen Propheten hervor:, Gott mit uns.” So vollkommen hat Gott fir
diese hartnackigen Juden gesorgt und die vernachlassigte Aussaat
ihrer Prophezeiungen entwickelt und Licht auf die dunklen Teile ih-
res Gesetzes geworfen. Wenn also ein Jude den Messias verwarf, tat
er es zu seinem eigenen ewigen Verderben. Er war also nicht nur
der Sohn Davids und Abrahams, sondern er war auch Gott mit uns.
Das war der wahre Messias, und das war das Zeugnis fir Israel.
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Konnten sie die Geschichte des Matthdus ablehnen, wenn sie die
Prophezeiung des Jesaja annahmen? Vergeblich beteten sie Gott an
und lehrten als Lehren Menschengebote.

Joseph aber, vom Schlaf erwacht, tat, wie ihm der Engel des Herrn be-
fohlen hatte, und nahm seine Frau zu sich; und er erkannte sie nicht,
bis sie [ihren erstgeborenen] Sohn geboren hatte; und er nannte seinen
Namen Jesus (1,24.25).

Einige der besten Autoritdten (der Sinaitic., Vat. usw.) lassen ,ihren
erstgeborenen” weg und geben so einfach ,,einen Sohn“ an. Aber es
besteht kein Zweifel, dass diese Worte in Lukas 2 echt sind, weshalb
sie hier eingefligt worden sein. Die kiirzere Form scheint mir fiir den
Zweck unseres Evangelisten ausreichend zu sein.

Wir haben eine Spur verfolgt, was fiir einen Juden von besonde-
rem Interesse gewesen ware; aber mogen wir auch den Segen die-
ser Wahrheiten fiir uns selbst finden. Was immer Jesus erhoht, was
immer die Gnade Gottes zeigt und den Stolz des Menschen verletzt,
ist flir uns segensreich. Mit dem Segen Gottes werden wir, wenn wir
diese Lektionen noch weiterverfolgen, herausfinden, wie die Weis-
heit jedes seiner Worte gerechtfertigt ist, wenn wir auf dieses
hochst eindrucksvolle Zeugnis fiir Jesus, den Messias, fiir seine Ver-
werfung durch Israel und fiir die Segnungen warten, die daraus fir
uns einst arme Heiden hervorgehen, nun nicht im Reich der Himmel,
sondern als Glieder der Versammlung, dem Leib Christi, droben er-
hoht.
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Kapitel 2

In dem vor uns liegenden Kapitel finden wir, wie ich denke, eine rei-
che Bestatigung der Beschreibung, die ich bereits tiber den beson-
deren Plan des Heiligen Geistes bei Matthaus gegeben habe. Wir
werden also Beweise dafiir sehen, dass es eine sehr sorgfiltige Be-
schreibung von Jesus als dem wahren Messias Gottes und seiner
Verwerfung durch die Juden gibt. Gleichzeitig nutzt Gott durch den
Fall Israels die Gelegenheit, groflere und weitreichendere Absichten
zu verwirklichen.

Die allererste Begebenheit in diesem Kapitel veranschaulicht
dies. Jesus wurde geboren. Wir stoRBen nicht auf dieselben interes-
santen Tatsachen, die uns bei Lukas (iber die sehr friihen Tage der
Kindheit unseres Herrn gegeben werden. All das wird Gibergangen,
doch Christus wird beschrieben als in Bethlehem in Judaa geboren.
Wir finden die Anbetung der Weisen aus dem Morgenland und die
Flucht nach Agypten. Die erste Tatsache, die der Heilige Geist uns
hier nennt, ist der ergreifende Umstand, dass es in Israel kein Herz
fir den Messias gab. Das wurde durch die bedeutenden Umstande
bewiesen.

Als aber Jesus in Bethlehem in Judda geboren war, in den Tagen des Ko-
nigs Herodes, siehe, da kamen Magier vom Morgenland nach Jerusalem
und sprachen: Wo ist der Koénig der Juden, der geboren worden ist?
Denn wir haben seinen Stern im Morgenland gesehen und sind ge-
kommen, um ihm zu huldigen (2,1.2).

Wir erfahren nicht, wie bald dies nach seiner Geburt war. Zweifellos
war eine betrdchtliche Zeit verstrichen. Die Menschen werden dies-
bezliglich oft getduscht, wenn sie die Begebenheit durch die Vor-
stellungen ihrer Kindheit betrachten. Wir haben alle die Bilder des
Babys in der Krippe gesehen und ,die drei Kénige“, die kamen, um
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lhn anzubeten. Aber die Wahrheit ist, dass der Herr nicht gerade
geboren war, wie solche Vorstellungen vermitteln wirden, als die
Magier (orientalische Sternkundige und Priester) ankamen. Fir sei-
nen frihesten Zustand in dieser Welt missen wir nicht Matth&us,
sondern Lukas zu Rate ziehen.

,Als aber Jesus in Bethlehem in Judaa geboren, in den Tagen des
Koénigs Herodes”. Das bedeutet nicht, dass der Besuch unmittelbar
auf die Geburt unseres Erlosers folgte, sondern ldsst Raum fiir eine
mehr oder weniger lange Zeit danach. Es bedeutet einfach, dass
diese Leute aus dem Osten nach seiner Geburt kamen: Viele Mona-
te oder mehr als ein Jahr kénnen dazwischen gelegen haben.

Das wird dadurch bestétigt, dass die Weisen zuerst den Stern
im Osten gesehen hatten, und zwar hochstwahrscheinlich zur Zeit
der Geburt unseres Herrn. Nachdem sie den Stern gesehen hatten,
mussten sie natirlich viele Vorbereitungen treffen, bevor sie sich
auf den Weg machen konnten, und dann eine lange Reise antre-
ten; und das Reisen war in jenen Tagen eine harte und muhevolle
Angelegenheit in den Ostlichen Teilen der Welt. Sogar als sie in Ju-
dda ankamen, gingen sie zuerst nach Jerusalem hinauf, um sich
dort zu erkundigen. All dies setzt notwendigerweise den Verlauf
einer nicht geringen Zeitspanne voraus. lhre Fragen werden von
den Schriftgelehrten beantwortet. Als Herodes davon erfuhr, war
er beunruhigt, und ganz Jerusalem mit ihm (V. 3). Er versammelte
alle Hohenpriester und Schriftgelehrten des Volkes und verlangte
von ihnen die Angabe, wo der Christus geboren werden sollte. Sie
sagten ihm, in Bethlehem in Judda, worauf er die Weisen rief und
sie dorthin schickte (V. 4-8). Dies alles geschah vor der Begeben-
heit ihrer Anbetung.

Sie aber zogen hin, als sie den Konig gehort hatten. Und siehe, der
Stern, den sie im Morgenland gesehen hatten, ging vor ihnen her, bis er
kam und oben lGber dem Ort stehen blieb, wo das Kind war (2,9).
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Wir brauchen uns das nicht so ausmalen, dass der Stern nach tradi-
tioneller Vorstellung den Weg vor ihnen nach Jerusalem zog. Sie sa-
hen ihn im Osten und brachten den Anblick mit dem verheiRenen
Messias in Verbindung, denn zu dieser Zeit waren die Prophezeiun-
gen Uber sein baldiges Erscheinen (iber einen betrachtlichen Teil der
Welt verbreitet. Viele Heiden erwarteten lhn, besonders im Osten.
Und die groRte und heftigste Ablehnung kam im Westen von sol-
chen, die von solchen Hoffnungen wussten. Der letzte Mann, der im
Osten als Prophet bekannt war, bevor die Heiden von Israel ge-
schlagen wurden, war Bileam (4Mo 22-24). Zweifellos war er ein
béser Mann. Doch Gott benutzte ihn, um die bemerkenswertesten
Vorhersagen Uber Israels kommende Herrlichkeit zu machen. Und
eben jene Prophezeiung hatte mit einem Hinweis auf den Stern, der
aus Jakob aufsteigen sollte, geendet.

Nachdem nun viele Hunderte von Jahren vergangen waren, wa-
ren die Spuren dieser Prophezeiung immer noch bei den Kindern
des Ostens vorhanden. Es ist auch unwahrscheinlich, dass Daniels
Prophezeiungen in Babylon, besonders die von den siebzig Wochen
und so weiter, unbekannt waren, wenn man seine Stellung und die
auBergewodhnlichen Ereignisse seiner Zeit bedenkt. Wir kdnnen ver-
stehen, dass diese Prophezeiungen nicht nur von den Kindern Isra-
els aufbewahrt wurden, sondern dass sich das Wissen dariber ver-
breitete, besonders in jenen Landern. Vieles von seinen Prophezei-
ungen wurde vielleicht nicht klar verstanden, dennoch erwarteten
sie eine hohe Personlichkeit, die sich erheben wiirde — ein Stern aus
Jakob und ein Zepter aus Israel.

Als diese Fremden also den Stern sahen, machten sie sich auf
den Weg zu seiner traditionellen Hauptstadt, Jerusalem. Es ist klar,
dass der Stern eine Art von Meteor war. Da er im Osten leuchtete,
brachten sie die Tatsache dieser bemerkenswerten Erscheinung mit
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den Erwartungen des kommenden Koénigs in Verbindung. Das umso
mehr, da die Menschen im Osten groRe Himmelsbeobachter waren
und deshalb jede ungewdhnliche Erscheinung mit groBer Anteil-
nahme verfolgten. Sie mag sie an die Prophezeiung von Bileam erin-
nert haben. Sicher ist, dass sie bald nach Jerusalem aufbrachen, wo
der allgemeine Bericht unter den Heiden behauptete, dass der gro-
Re Konig herrschen wiirde.

Dort angekommen, begegnet ihnen Gott. Und es ist bemerkens-
wert, wie Er das tut. Es geschieht durch sein Wort, und sein Wort
wird von denen ausgelegt, die nicht das geringste Interesse an dem
Messias hatten. Sie hatten mit ihrer Deutung vollig recht, sie wuss-
ten, wo der Messias geboren werden sollte. Die Magier dachten
wahrscheinlich, dass Jerusalem der Ort wéare. Doch die Schriftge-
lehrten sagten ihnen, dass Bethlehem der vorhergesagte Geburtsort
sei. Ach, gerade die Manner, die so treffend antworten konnten, be-
statigten die allgemeine Tatsache, dass es moglich ist, ein gewisses
Mal an klarer Kenntnis der Schrift zu haben und gleichzeitig keine
Liebe zu dem zu haben, von dem alles zeugt! Was die Magier be-
trifft, so waren sie zwar unwissend, und obwohl sie in Bezug auf an-
dere Dinge im Dunkeln tappten, war ihr Wunsch doch echt, und
Gott setzte sich liber alles hinweg.

Gott sandte durch diese Heiden tatsachlich ein Zeugnis nach Je-
rusalem Uber die Geburt des Messias. Gott wusste, wie Er dies er-
reichen und durch ihr Zeugnis die zurechtweisen konnte, die vor al-
lem nach ihrem eigenen Messias hatten Ausschau halten und ihn
empfangen sollen. Wenn es eine Konigin gab, die aus den entfern-
testen Teilen der Erde kam, um Koénig Salomo zu sehen und seine
Weisheit zu horen, der ein Vorbild von Christus war, dhnlich war es
auch jetzt. Der Heilige Geist wirkte an und fiir diese Fremden aus
fernem Land, um sie in die Gegenwart des wahren Kénigs zu brin-
gen. Die Schriftgelehrten konnten die Fragen beantworten, aber sie
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hatten kein Interesse am Messias, doch diese Weisen kamen um
seinetwegen. Daran erkennt man sofort den schrecklichen Zustand,
in dem sich Jerusalem befand. Die Nachricht, dass der Konig Gottes
geboren war, hatte zur Folge, dass sie, anstatt den VerheilRenen zu
suchen und von Freude erfiillt zu sein, von jemandem hoéren, den sie
nicht gesucht hatten, alle beunruhigt waren, beim Kénig angefangen
bis zum Letzten. Ganz besonders sind es, wie wir hier erfahren, die
Hohenpriester und Schriftgelehrten, deren Zustand die vollige Herz-
losigkeit des Volkes demonstrierten. Sie hatten genug religitses
Wissen, sie hatten den Schlissel in der Hand, aber sie hatten kein
Herz, um hineinzugehen.

Dann rief Herodes die Magier heimlich zu sich und erfragte von ihnen
genau die Zeit der Erscheinung des Sternes (2,7).

Ich mochte unsere Aufmerksamkeit darauf lenken, weil es das be-
statigt, was ich soeben sagte. Nachdem der Koénig sich genau bei
den Magiern erkundigt hatte, dass er Uberlegungen anstellte, zu
welcher Zeit das Kind geboren worden sein musste. Als sie sich, von
Gott gewarnt, zuriickgezogen hatten, anstatt zu Herodes zurlickzu-
kehren, erteile er den grausamen Befehl, die Kinder in Bethlehem
und in der ganzen Umgebung ,,von zwei Jahren und darunter” zu t6-
ten (V. 16). Er schloss daraus natirlich, dass zwischen der Geburt
Christi und der Erteilung seines bosen Befehls eine betrachtliche
Zeitspanne vergangen war.

Wenn wir uns dem Lukasevangelium zuwenden, werden wir se-
hen, wie wichtig das ist. Dort wird unser Herr, so wie Matthaus
zeigt, in der Stadt Davids geboren; aber wir erfahren hier die Um-
stande, die dies begriinden, denn Bethlehem war nicht der Ort, an
dem Maria und Joseph gewohnlich wohnten. Es war ein Dorf, zu
dem sie sich aufgrund des Befehls des romischen Kaisers begaben,
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der eine Verordnung erlassen hatte, dass alle Welt eingeschrieben
werden sollte. Da sie aus der koniglichen Familie der Juden stamm-
ten, gingen sie nach Bethlehem, der Stadt Davids. So brachte Gott
die Erfullung der Prophezeiung Michas durch den Erlass von Kaiser
Augustus in Erfullung. Nichts lag den Romern ferner als das Ergeb-
nis, das sein Erlass bewirken sollte — die Geburt des Messias an dem
Ort, an dem die Prophezeiung es forderte. Es scheint, dass die
Volkszdhlung damals nicht durchgefiihrt, sondern begonnen und
dann fur einige Zeit unterbrochen wurde, denn in Lukas 2,2 heilt es:
,Diese Einschreibung selbst geschah als erste, als Kyrenius Statthal-
ter von Syrien war” (V. 2).

Das war also mehrere Jahre spater. Die Menschen, die das nicht
verstehen, haben daraus geschlossen, dass Lukas einen Fehler ge-
macht habe. Sie wussten, dass Kyrenius’ Regierung von Syrien nach
der Geburt Christi lag, und schlossen daraus vorschnell, dass unser
Evangelist unter dem Eindruck stand, dass der Aufbruch Josephs
und Maria nach Bethlehem in seiner Zeit stattfand.

Doch ich denke, dass sie es sind, die sich irren, nicht Lukas. Die
Verordnung des Kaisers Augustus trat erst zu dieser Zeit in vollem
Umfang in Kraft und Wirkung. Es wurde gerade ausgefiihrt, als der
Befehl zur Einschreibung gegeben wurde, um Joseph und Maria zu
veranlassen, in die Stadt ihrer Abstammung hinaufzugehen. Das war
genug, damit war das Ziel Gottes erreicht.

Joseph und Maria gingen dorthin, und wahrend sie dort waren,
erfillten sich ihre Tage, und sie brachte ihren erstgeborenen Sohn
zur Welt und ,wickelte ihn in Windeln und legte ihn in eine Krippe“
(Lk 2,7). Hier haben wir eine vollig andere Begebenheit als bei Mat-
thaus, obwohl auch diese in Bethlehem stattfand. Aller Wahrschein-
lichkeit nach statteten sie dem Ort mehr als einen Besuch ab. Es war
nicht weit von Jerusalem entfernt, und wir wissen, dass sie jedes
Jahr zum Passahfest dorthin gingen. Ich sehe keinen Grund, daran
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zu zweifeln, dass der Besuch der Magier bei einem anderen Besuch
der Eltern in Bethlehem stattfand.

Beachte, wie sich die Umstdande, die Matthaus berichtet, sich von
denen bei Lukas unterscheiden.

In Matthaus ist ganz Jerusalem von der Nachricht von der Geburt
des Messias beunruhigt, wahrend Fremde aus der Ferne kommen,
um dem Konig der Juden zu huldigen. Sie hatten seinen Stern gese-
hen. Sie wussten, dass es der verheiBene Kénig war, und nun sind
sie gekommen, um ihn anzubeten. Sie kommen in Jerusalem an. Als
sie die Stadt wieder verlassen und auf dem Weg nach Bethlehem
sind, werden sie erneut von Gott ermutigt. Der Stern, den sie zuvor
im Osten gesehen hatten, erschien ihnen wieder und ging vor ihnen
her, bis er kam und Gber dem Ort stehenblieb, wo das Kind war, zu
ihrer groRen Freude (V. 10).

Das ist ein klarer Beweis daflir, dass der Stern sie nicht wahrend
des ganzen Weges begleitet hatte. Wir werden es in unserer eige-
nen Erfahrung bestétigt finden, dass wir dort, wo wir ohne besonde-
re Erscheinungen handeln, alles so vorfinden, wie es nétig ist. Gott
kiimmert sich immer besonders um die, die dem Licht treu sind, und
wenn es noch so wenig ist. Nichts ist hingegen fiir Ihn verab-
scheuungswirdiger als grofe Anmalungen des Lichts, ohne ein
Herz fur das wahre Licht, das Christus ist.

Und als sie in das Haus gekommen waren, sahen sie das Kind mit Maria,
seiner Mutter, und sie fielen nieder und huldigten ihm; und sie taten ih-
re Schatze auf und brachten ihm Gaben dar: Gold und Weihrauch und
Myrrhe (2,11).

Die Huldigung galt nicht Maria, sondern sie huldigten Ihm. Sie er-
kannten Ihn als arme Fremde an, deren grofRte Ehre es war, lhn zu
kennen.
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All das geht an Jerusalem vorbei. Ein unrechtmaRiger Konig war
dort, dort herrschte ein Edomiter. So wie bei der Wiederkunft Chris-
ti auf die Erde ein falscher Konig in Jerusalem unter dem Einfluss der
westlichen Machte und in Verbindung mit den religiosen Oberhaup-
tern Israels sein wird, so war es auch bei seinem ersten Kommen.
Alle waren weit davon entfernt, Jesus anzuerkennen.

Wir kdnnen beobachten, dass Joseph hier wie in Kapitel 1 immer
die Hauptperson ist. Die Erscheinung in Vers13 galt Joseph.

Bei Lukas haben wir eine ganz andere Reihenfolge der Ereignisse.
Hier geht es nicht so sehr um die Frage, ob Er als Kbnig anerkannt
ist, obwohl Er ein Koénig war, sondern hier sehen wir Ihn in einem
niedrigen Zustand. Die Personen, die Ihn anerkennen, sind judische
Hirten, denen die Nachricht vom Himmel her verkiindet wurde. Die
himmlischen Heere sprechen— ihre Herzen erfreuen sich an den
Wegen Gottes, an dem Heiland —, denn so war Er ihnen verkiindet
worden: ,,... denn euch ist heute in der Stadt Davids ein Erretter ge-
boren, welcher ist Christus, der Herr. Und dies sei euch das Zeichen:
Ihr werdet ein Kind finden, in Windeln gewickelt und in einer Krippe
liegend” (Lk 2,11.12). Dies war der Anfang des Lebens unseres
hocherhobenen Herrn hier auf der Erde. Das fand offensichtlich
unmittelbar nach seiner Geburt statt. Die Huldigung der Magier war
lange danach. Es gibt nicht den geringsten Grund, die beiden Anlas-
se miteinander zu verwechseln.

Jedes Evangelium ist seinem besonderen Zweck treu. Bei Mat-
thdus geht es um seine koniglichen Rechte Uber Israel und die Hei-
den. In Lukas haben wir die vollkommene Demut des Erlésers und
des Sohnes des Menschen als Heiland von seiner Geburt an. Das In-
teresse des Himmels an der Geburt des auf der Erde verachteten
Christus, des Herrn, und der Armen der Herde, deren Herzen er-
weckt werden, um den zu empfangen, der gepriesen ist. Es ist der
Ausdruck, das Mittel und das Wesen der gottlichen Gnade: ,,... sie-
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he, ich verkiindige euch eine grofRe Freude, die fiir ganze Volk sein
wird“, damit sind die Juden gemeint. Danach erscheint ein viel gro-
Rerer Kreis, doch es geht noch nicht Giber die Juden hinaus. ,Dem
Juden zuerst” — wie Paulus es sagt —, sie horten zuerst die Botschaft.

Wie schon stimmen diese verschiedenen Berichte mit den Evan-
gelien Uberein, in denen sie zu finden sind. In dem einen wird der
Konig, der einige Zeit zuvor geboren wurde, in Bethlehem gesehen,
aber niemand heiRt Ihn willkommen, auRer Fremden aus dem Os-
ten. In Matthaus erfahren wir bis zum Zeitpunkt ihres Kommens
nicht die geringste Anerkennung des Heilands. Im Gegenteil, als der
erste Hauch dieser Nachricht nach Jerusalem gelangt, waren alle be-
stlrzt. Der Konig, die Priester, die Schriftgelehrten, sie alle geraten
in einen Zustand der Unruhe. Es gab kein Herz fiir Jesus. Aber Gott
wird immer ein Zeugnis haben. Wenn die Juden lhn nicht haben
wollen, so kommen eben die Heiden. Es ist die Gnade, die das be-
wirkt.

Ungldubige Juden sagen den Weisen, wo der Konig geboren
werden soll. Die Weisen handeln sofort entsprechend, und der
HERR, der ihnen auf dem Weg begegnet, bringt sie in die Gegenwart
des Konigs, dem sie ihre Gaben darbringen. Er ist der Messias Isra-
els, doch Er wird von Israel von seiner Geburt an verworfen. Jerusa-
lem hat einen falschen Kénig und kiimmert sich nicht darum, Ihn zu
empfangen. Solche, die man wie Hunde verachtete, die die Juden
selbst in den ersten Lektionen der Prophezeiungen belehren muss-
ten, haben die Ehre, die Anspriiche des Messias wahrhaftig aner-
kennen zu kénnen.

Nichts kénnte demiitigender sein! Der Messias ist gekommen
und wird von den Enden der Erde anerkannt, aber von seinem eige-
nen Volk wird Er verachtet und verworfen: ,Er kam in das Seine, und
die Seinen nahmen ihn nicht an“ (Joh 1,11).Dazu haben wir Beweise
in Matthaus von Anfang an. Und weil das so war, war es wichtig,
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dass Israel Ihn erkennen sollte. Hier kdnnen sie es von dem ersten
Evangelisten lernen, dass es nicht an einem Mangel an Beweisen
vonseiten Gottes liegt.

Woher wussten diese Heiden es? Und wo waren wahrend der
ganzen Zeit die Juden, dass sie ihren eigenen Messias nicht erkann-
ten? Es war eine schreckliche Geschichte, denn die Wahrheit war
das Absonderlichste in ihren Ohren. So ist immer der Weg Gottes: Er
gibt ein Zeugnis, aber der Mensch will es nicht héren, weil es von
Gott ist. Die Person Christi zu erkennen, das war das Problem. Aus
der Schrift zu erkennen, dass ihr Konig in Bethlehem in Juda gebo-
ren werden sollte, war eine einfache Sache. Das stellte weder das
Gewissen noch das Herz auf die Probe. Aber zuzugeben, dass der,
den man nicht beachtete und den man verachtete, das Kind Marias
und der Erbe Josephs, der Messias war, das war in der Tat hart fir
das Fleisch.

Denen aber, die das Zeichen dafiir am Himmel gesehen hatten,
die lhn inmitten groRer Finsternis suchten, die jedoch ihr Auge auf
Ihn gerichtet hatten und die keine Vorurteile hatten, die ihr Herz
gehindert hatten, sich vor Thm in seiner Herrlichkeit niederzubeu-
gen, ihnen war alles einfach, und sie beeilten sich, Ihn zu ehren.
Nun, da Er geboren war, freuten sie sich und kamen von weit her,
um die Freude zu erleben, lhn zu sehen und Ihm ihre Gaben zu Fi-
RBen zu legen.

Und als sie im Traum eine gottliche Weisung empfangen hatten, nicht
wieder zu Herodes zurilickzukehren, zogen sie auf einem anderen Weg
hin in ihr Land. Als sie aber hingezogen waren, siehe, da erscheint ein
Engel des Herrn dem Joseph im Traum und spricht: Steh auf, nimm das
Kind und seine Mutter zu dir und flieh nach Agypten und bleibe dort,
bis ich es dir sage; denn Herodes wird das Kind suchen, um es umzu-
bringen (2,12.13).
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Der Unglaube, der sich dem Wort Gottes verweigerte, darf nun zei-
gen, wie volliger unter der Macht des Satans stand, der sich von An-
fang an als Ligner und dann als Moérder erweist. Doch Gott offen-
barte die Absicht des Herodes. Joseph nimmt im Gehorsam gegen-
Uber dem Wort Gottes das Kind und seine Mutter bei Nacht und
zieht nach Agypten:

Und er blieb dort bis zum Tod des Herodes, damit erfiillt wiirde, was
von dem Herrn geredet ist durch den Propheten, der spricht: ,Aus
Agypten habe ich meinen Sohn gerufen” (2,15).

Ein kurzes Wort Uber diese Prophezeiung und ihre Anwendung auf
unseren Herrn: Wir werden viele Prophezeiungen, die in Matthdus
zitiert werden, bericksichtigen missen, aber das vorliegende Zitat
hat offensichtlich einen bemerkenswerten Charakter. Es war gesagt
worden, dass Israel der Sohn Gottes, Gottes Erstgeborener, in Agyp-
ten war. Auf sie bezog sich die Adoption. Der Prophet Hosea wendet
dieses Wort siebenhundert Jahre nach ihrem Auszug aus Agypten
erneut auf Israel an. Nun wird dieselbe Stelle auf Christus ange-
wandt. Das stimmte vollig mit der Absicht des inspirierenden Geis-
tes Uberein.

Wie kommt es, dass Gottes Auszug Israels aus dem Land Agypten
in der Geschichte Christi so dargestellt wird? Weil es dem Heiligen
Geist tatsachlich in den Schriften — manchmal verborgen — um Chris-
tus geht. Es spielt keine Rolle, wo sein Volk sich befindet: Sie mogen
Note oder Befreiungen erleben, doch Christus muss in alles einbe-
zogen werden. Es gibt keine Art von Versuchung (auer natlirlich die
des inneren Bosen), die Er nicht kennengelernt hatte; auch keine Art
von Segen im Namen Gottes, die Er nicht geschmeckt hatte. Christus
ist in die Geschichte seines Volkes einbezogen, und nach diesem
Grundsatz werden solche Schriftstellen wie diese auf ihn ange-
wandt. Christus selbst gelangt an den Ort, der der Brennofen Israels



Matthausevangelium (W. Kelly)

war. Dort findet er seine Zuflucht vor dem falschen Konig von Judaa.
Was fiir ein Bild! Wegen des Anti-Konigs, der damals in Jerusalem
herrschte, musste der wahre Konig fliehen, und zwar nach Agypten.
Christus war das wahre Israel. Israel ist bis jetzt der geschmacklose
Wein (vgl. Jes 49,1-6).

Daran sehen wir, dass keine Wunderkraft eingesetzt wird, um
Emmanuel zu bewahren. Er erfiillte die Prophezeiungen — er fiillte
die Konturen der Verédung aus, moralisch und national, die der Hei-
lige Geist viele lange Jahre zuvor gezeichnet hatte. Gott zeigte, wie
wertvoll fir Ihn jeder Schritt seines Sohnes war. Fiir den Unglauben
mag es ein unbedeutender Umstand sein, dass der Herr nach Agyp-
ten zog und an einem anderen Tag zurlickkehrte, doch was auch
immer der Platz Christi war — und sein Platz war dort, wo sein Volk
litt —, Er wird nicht zulassen, dass sie einen Schmerz erleben, an dem
Er nicht teilhat. Er weiB, was es heilt, nach Agypten zu ziehen, und
das auch noch auf eine viel schmerzlichere Weise, als Israel es erleb-
te. Denn die bitterste Not Christi kam von seinem eigenen Volk. Der
morderischste Schlag, der auf ihn gerichtet war, kam von dem Ko6-
nig, der damals in ihrer Mitte auf dem Thron sal3. Als dies nicht ge-
lang, sandte er hin und lieB alle Kinder téten,

die in Bethlehem und seinem ganzen Gebiet waren, von zwei Jahren
und darunter, entsprechend der Zeit, die er von den Magiern genau er-
fragt hatte. Da wurde erfillt, was durch den Propheten Jeremia geredet
ist, der spricht: ,,Eine Stimme ist in Rama gehdrt worden, Weinen und
viel Wehklagen: Rahel beweint ihre Kinder, und sie wollte sich nicht
trosten lassen, weil sie nicht mehr sind” (2,16—18).

Wie deutlich gibt der Heilige Geist hier den Juden den Beweis, dass
sie in seinen Augen wertvoll waren, und dass sie sich, wenn Christus
in ihre Leiden eintrat, nicht wundern missen, wenn seine Gegen-
wart durch seine Verwerfung das bitterste Leid Uber sie bringt.



Matthausevangelium (W. Kelly) _

Wenn Christus die kleinste Beziehung zu Israel hat, werden sie das
Angriffsziel der Feindschaft Satans. Es ist Herodes, von Satan ange-
fihrt, der den Befehl gab, ihre Kleinen zu téten. Doch der Messias
wird vom Ort seines Zorns weggenommen. In Israel haben sie Wei-
nen und groRe Trauer. Das waren einige der Note, die Israel lGber
sich selbst brachte. Das ist nur ein geringfligiges Bild von dem, was
sie zur Zeit des Endes liberfallen wird.

Als aber Herodes gestorben war, siehe, da erscheint ein Engel des Herrn
dem Joseph in Agypten im Traum und spricht: Steh auf, nimm das Kind
und seine Mutter zu dir und zieh in das Land Israel; denn die dem Kind
nach dem Leben trachteten, sind gestorben. Er aber stand auf, nahm das
Kind und seine Mutter zu sich und zog in das Land Israel (2,19-21).

Es ist schon, dass hier das Land Israelgenannt wird. Es war nicht nur
das Land, wie Menschen es kennen, in dem arme Juden mit Erlaub-
nis ihrer heidnischen Herren lebten. Wie wenige sehen es jetzt als
das Land Israel an! Aber Gottes Gedanken gelten seinem Volk in
Verbindung mit der Herrlichkeit seines Sohnes. Wenn Jesus dort
seine irdische Bindung hatte, wenn Emmanuel nun von der Jungfrau
geboren wurde, warum sollte das Land nicht das Land Israel ge-
nannt werden? Es war die gottliche Absicht, den FuR der Heiden, die
es nun zertraten, vollstandig zu vertreiben. Wenn das Volk sich nur
beugen und Ihn aufnehmen wiirde, um seinen Platz als ihren Kénig
einzunehmen, wie wiirden sie gesegnet werden! Doch wiirde Israel
JAHWE-Jesus aufnehmen, der jetzt aus Agypten zuriickkehrte? Nein,
es war noch nicht fir Ihn bereit. Der eine Herodes verschied, ein
anderer folgte. Als nun das Kind daher in das Land Israel zuriickkehr-
te und Joseph horte,

dass Archelaus Uber Judda herrsche anstatt seines Vaters Herodes, flirch-
tete er sich, dorthin zu gehen; als er aber im Traum eine gottliche Wei-
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sung empfangen hatte, zog er hin in das Gebiet von Galildaa und kam und
wohnte in einer Stadt, genannt Nazareth, damit erfillt wiirde, was durch
die Propheten geredet ist: ,Er wird Nazarder genannt werden“ (2,22.23).

Die Methode des Zitierens ist hier beachtenswert. Man beachte,
dass es sich nicht um einen bestimmten Propheten handelt, son-
dern um die Propheten. Und daraus sollen wir schlieRen, dass nicht
ein einziger inspirierter Schreiber diese Worte gesagt hat, sondern
dass es der Geist der Propheten ist, die von Ihm sprechen. Wenn wir
in einem Propheten lesen: ,,... mit dem Stab schlagen sie den Richter
Israels auf die Wange” (Mi 4,14) und in einem anderen: ,Er war ver-
achtet verlassen von den Menschen; ein Mann der Schmerzen und
mit Leid vertraut” (Jes 53,3), und wiederum, was sie lhm zu essen
und in seinem Durst zu trinkengeben wiirden, und wie Er bis zum
Letzten verspottet werden wiirde, konnen wir diese Anwendung der
Propheten verstehen.

Es war die wohlverstandene Sprache, die die Verachtung an je-
nem Tag ausdrickte: Er sollte, mit anderen Worten, ein Nazarener
genannt werden. Nazareth war der am meisten verachtete aller Or-
te. Nicht nur die Menschen in Judda schauten auf Nazareth herab,
sondern auch die Galilder selbst verachteten es, obwohl es zu ihrem
eigenen Bezirk gehorte. Spater lesen wir von einem lIsraeliten, in
dem kein Trug war, der, als er horte, dass Jesus dort war, ausrief:
,Kann aus Nazareth etwas Gutes kommen?“ (Joh 1,46). Wenn also
ein Ort in Israel mehr als ein anderer abgelehnt wurde, wie auch
Christus abgelehnt wurde, so war es Nazareth.

Kann es ein eindrucksvolles Bild von jemandem geben, der zwar
der wahre Konig war, aber von seinem eigenen Volk abgelehnt wur-
de? Heiden mogen Ihm Ehre erweisen, doch sein eigenes Volk ist
gleichgiiltig, ja, voll Verachtung. Wie wenig Frucht war da, um dem
Ansehen zu entsprechen, das Gott lhm geschenkt hatte! Aber hier
war der, der gepriesen war und der seinen Weg des Gehorsams bis
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in den Tod ging, der seine Herrlichkeit nicht zeigen wollte, die seine
Feinde zu Boden geworfen hatte, indem Er sich selbst schiitzte.

Sein Volk zog hinab nach Agypten: Er zog ebenfalls dorthin hinab.
Er musste aus Agypten gerufen werden, um dem Kénig zu entflie-
hen, der im Land war. Das war sein Teil. Er wiirde sich nicht von den
Mihen seines Volkes zurilickziehen. Er wiirde weiter mehr erdulden
als sie alle.

Als Er wiederkommt, ist Israel noch nicht bereit, Ihn aufzuneh-
men. Seine Eltern kehren nach Nazareth zuriick, nachdem Joseph im
Traum erneut gottliche Weisung erhalten hatte. Dies ist seine letzte
Erwahnung im Matthdusevangelium. Lukas nennt uns spatere Er-
eignisse; doch Joseph verschwindet ganzlich, bevor unser Herr sei-
nen Dienst beginnt.

Als Er aus Agypten zuriickkommt, kann Er weder nach Jerusalem
gehen noch nach Bethlehem. Er sollte verachtet und verworfen
werden: Die Propheten hatten das angekiindigt. Ihre Worte miissen
sich erfillen. Archelaus regierte in Judaa, ein unrechtmaRiger Konig
war noch da. Joseph wendet sich auf die Warnung Gottes hin nach
Nazareth. Dort wohnte Jesus bei ihnen, damit das Wort der Prophe-
ten erfillt wiirde, indem unser Herr vollig bewies, was es heildt, der
am meisten Verachtete aller Menschen zu sein. Er wusste es vor al-
lem am Kreuz, doch es geschah wahrend seines ganzen Lebens.

Dies ist die Art und Weise, wie Gott zu Israel Gber den Messias
spricht. Er macht klar, was ihre Herzenshéarte und ihr Unglaube zur
Folge haben wiirden —sogar fir den Messias selbst, der kam ent-
sprechend all dem, was Gott angekiindigt hatte, sowohl im Blick auf
das Land als auch auf das Volk. Was fiir ein Bild vom Menschen, und
besonders von Israel, wenn das sein Teil sein muss, das Teil Christi!
Er kommt und ruft, aber Er bekommt keine Antwort (Jes 65,12). Der
Unglaube des Menschen verhindert den Segen Gottes. Es war die
Sinde Israels, die die friilhe Geschichte des Konigs so schwierig
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machte. Doch kiinftige Kapitel zeigen, dass Gott gerade den Un-
glauben lIsraels in ein Mittel des Segens fiir die verachteten Heiden
verwandeln wiirde, und das, als die Juden den Ratschluss Gottes zu
ihrem eigenen Verderben verwarfen, so dass die Heiden héren und
hohere Segnungen in dem empfangen, der gepriesen ist.

So finden wir vom Anfang dieses wunderbaren Buches an die
Keime all dessen, was das Ende entfalten wird. Wir finden lhn, der
wirklich der Messias ist, bereit, die VerheifRungen zu erfillen und
den Thron zu besteigen, aber das Volk war in keiner Weise bereit,
Ihn aufzunehmen. Israel war durchdrungen von Siinde; sie hatten
kein Herz fur Ihn, und kein Erstaunen. Sie waren voll von ihrem Ko6-
nig, einem Edomiter. Sie waren voll von ihren eigenen Zeremonien
und ihrem eigenen Licht, das Finsternis war. Alles war auf ihre
Selbsterhohung ausgerichtet. Deshalb wird Jesus von Anfang an ab-
gelehnt. Dies ist die Geschichte des Menschen. Die folgenden Kapi-
tel werden uns die herrlichen Folgen zeigen, die Gott in seiner Gna-
de sogar aus der Verwerfung seines eigenen Sohnes hervorkommen
|asst. Bei diesem gliicklicheren Thema werden wir bei spateren Ge-
legenheiten verweilen.
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Kapitel 3

Wir werden nun von der Rickkehr unseres Herrn in das Heilige Land
zu den Tagen geflhrt, als Johannes der Taufer auftrat und auf der
groRen und wichtigen Wahrheit der BuRRe bestand. Doch hier wird
der Dienst Johannes des Taufers vollig im Zusammenhang mit der
Beziehung des Herrn zu Israel gesehen. Es ist interessant, die ver-
schiedenen Wege zu vergleichen, in denen die Evangelien Johannes
selbst darstellen, um die Art und Weise zu veranschaulichen, in der
der Heilige Geist sein gottliches Recht nutzt, um die Ereignisse der
Geschichte unseres Herrn zu formen und zu gruppieren, je nach dem
genauen Ziel, das er im Auge hat. Ein gelegentlicher Leser wird kaum
erkennen, dass Johannes der Taufer im letzten Evangelium der Tau-
fer des ersten ist. Die Art und Weise, in der Johannes beschrieben
wird, und die Reden, die aufgezeichnet werden, nehmen die Form
des jeweiligen Buches an, wie der Heilige Geist sie gegeben hat.

Das ist, weit davon entfernt, unvollkommen zu sein, ein Teil je-
ner bewundernswerten Methode, mit der Gott die Eigenart ein-
pragt, die er im Auge hat, und die dem Platz entspricht, den jeder
Teil der Schrift auszufiillen hat. Was kann von gréBerem Interesse
sein oder den Glauben mehr stédrken, als zu sehen, dass gerade die
Stellen, auf die der Unglaube seinen Finger als angebliche Beweise
fir die Unvollkommenheit der Schrift legt (fir den menschlichen
Verstand uniiberwindliche unterschiedliche Aussagen), im Gegen-
teil, wenn man sie als Teil des Planes Gottes sieht, seinen geliebten
Sohn vorzustellen, alle ihren eigenen Platz in diesem groRen Plan
einnehmen, der zur Ehre Christi dient. Dies ist der wahre Schlissel
zur gesamten Schrift. Und wenn dieser Schliissel vom ersten Buch
Mose bis zur Offenbarung von groRem Wert ist, gibt es vielleicht
keinen Platz, an dem sein Wert so auffallig ist wie in den Evangelien.
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Wenn man vier verschiedene Berichte liber unseren Herrn fin-
det, von denen jeder die Dinge auf eine andere Weise beschreibt, ist
der erste Gedanke des menschlichen Herzens, dass jedes nachfol-
gende Evangelium etwas hinzufligen oder korrigieren muss, was zu-
vor war. Doch solche Gedanken beweisen nur, dass die Wahrheit
entweder nie bekannt war oder dass sie vergessen wurde. Ist es hin-
reichend bedacht worden, dass Gott der Autor der Evangelien ist?
Wenn man einmal diese einfache Wahrheit zugibt, so ware es of-
fensichtlich lasterlich, anzunehmen, dass Er Fehler macht.

Schauen wir uns die unbedeutendste Sache an, die Gott gemacht
hat, das kleinste Insekt, das das Mikroskop auf dem kleinsten Gras-
halm entdecken kann — was fiillt nicht die besondere Nische aus, flr
die Gott es geschaffen hat? Ich leugne nicht, dass die Siinde alle Ar-
ten von Stoérungen sowohl in die natiirliche als auch in die morali-
sche Welt gebracht hat. Ich gebe zu, dass die Schwachen des Men-
schen sogar im Wort Gottes auftauchen kénnen: erstens, indem er
den heiligen Schatz nicht frei von jeglicher Korruption halt; und
zweitens, indem er dieses Wort durch irgendein schwaches eigenes
Mittel auslegt und so auf die eine oder andere Weise das reine, of-
fenbarte Licht Gottes behindert. Doch das lasst keinen Zweifel an
der urspriinglichen Vollkommenheit.

Ich habe diese wenigen Bemerkungen gemacht, weil vielleicht
nicht alle Leser gleichermalRen mit der groBen Wahrheit der unter-
schiedlichen Zielsetzung in den Evangelien vertraut sind, und des-
halb scheue ich mich nicht, die Aufmerksamkeit auf die unermessli-
che Hilfe zu lenken, die sie fur das Verstiandnis der Schrift und be-
sonders ihrer scheinbaren Widerspriiche bietet.

Im Kapitel vor uns wird Johannes der Taufer als die Erfiillung der
Prophezeiung Jesajas beschrieben:
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In jenen Tagen aber kommt Johannes der Taufer und predigt in der
Waiiste von Judda und spricht: Tut BuRe, denn das Reich der Himmel ist
nahegekommen. Denn dieser ist der, von dem durch Jesaja, den Pro-
pheten, geredet ist, der spricht: ,Stimme eines Rufenden in der Wiste:
Bereitet den Weg des Herrn, macht gerade seine Pfade” (3,1-3).

Im Lukasevangelium finden wir, dass die Prophezeiung weiter aus-
gefiihrt wird. Es wird uns mehr mitgeteilt als die Worte, die wir hier
haben. ,Jedes Tal wird ausgefillt und jeder Berg und Huigel ernied-
rigt werden, und das Krumme wird zu einem geraden Weg und die
unebenen werden zu ebenen Wegen werden; und alles Fleisch wird
das Heil Gottes sehen” (Lk 3,5.6). Bei Lukas ist die Bandbreite gro-
Rer. ,Jedes Tal wird ausgefillt” und so weiter. , Alles Fleisch wird ...
sehen” und so weiter. Ich frage: Warum wird dieses Zitat dort wei-
tergefiihrt? Es ist umso bemerkenswerter, weil Lukas normalerwei-
se im Vergleich zu Matthaus nicht viel aus dem Alten Testament zi-
tiert. Wie kommt es, dass Lukas in diesem besonderen Fall von sei-
ner Gewohnheit abweicht? Der Grund ist offensichtlich. Seine Auf-
gabe war es, die Gnade Gottes zu zeigen, die das Heil bringt, und die
allen Menschen erschienen ist. Der Heilige Geist fiihrt ihn daher,
sich auf die Worte zu konzentrieren, die die universelle Reichweite
der Gite Gottes gegenliber den Menschen zeigen.

Aber es gibt noch einen anderen Ausdruck, der kurz unsere Auf-
merksamkeit erfordert:,,das Reich der Himmel“. Wir alle sind mit
diesem Ausdruck vertraut, da er oft in der Schrift verwendet wird;
aber moglicherweise sind nicht viele ebenso mit seiner Bedeutung
vertraut. In der Tat wird er sogar von den meisten Christen sehr va-
ge verstanden. Fir viele vermittelt er die Vorstellung von der Kirche
— manchmal die sichtbare, manchmal die unsichtbare Kirche. Fir
andere ist er gleichbedeutend mit dem Evangelium oder dem Him-
mel, sogar am Ende. Der Ausdruck stammt aus dem Alten Testa-
ment, und das ist der Grund, warum er nur bei Matthaus auftaucht.
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Wie wir schon gesehen haben, schreibt unser Evangelist mit Blick
auf Israel und greift deshalb zu einer Formulierung, die dem Alten
Testament entnommen ist, und zwar der Prophezeiung Daniels, der
von den zukiinftigen kommenden Tagen spricht, in denen der Him-
mel regieren wird: ,,... sobald du erkannt haben wirst, dass die
Himmel herrschen” (Dan 4,23). In Kapitel 2 horen wir, dass der Gott
des Himmels ein Reich errichten wiirde, das niemals zerstort wer-
den sollte— das Reich der Himmel.

Dann horen wir wieder in Daniel 7 vom Kommen des Sohnes des
Menschen und von einem universalen Reich, das Ihm gegeben wird.
Kapitel 2 nennt uns nicht die Person, sondern die Sache selbst: so
dass es auch ohne die Offenbarung der Person, in deren Handen es
sich befinden wiirde, ein Konigreich gegeben haben konnte. Aber
Kapitel 7 schlieBt den Kreis und zeigt uns, dass es sich nicht nur um
die Herrschaft des Himmels in der Zukunft handelt, noch um ein
Reich, das mit dem Gericht auf der Erde beginnt, sondern dass es
dariber hinaus einen verherrlichten Menschen geben wird, dem die
Herrschaft des Himmels anvertraut wird. Der Sohn des Menschen
wird nicht einfach niederwerfen, was sich Gott widersetzt, sondern
Er wird ein universales Reich einfihren.

Dieses Reich hat Johannes der Taufer gepredigt. Ich glaube nicht,
dass er sich iberhaupt der besonderen Form bewusst war, die es
zuerst annehmen sollte. Er predigte einfach, dass das Reich des
Himmels nahe bevorstand. Er war der 6ffentliche und unmittelbare
Vorlaufer des Hirten Israels. Er hatte die Gedanken eines gottes-
flrchtigen Juden und ein besonderes Zeugnis, dass der Messias da
sei und im Begriff stand, offenbart zu werden. Er predigte ebenfalls,
dass dieser das Bose richten und das Gute in der Kraft Gottes ein-
fihren und die den Vatern verheiRene Herrlichkeit bringen wirde.
Das alles war im Begriff, in der Person Christi hier auf der Erde feier-
lich eingefiihrt und errichtet zu werden.
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Das war zweifellos der allgemeine Gedanke. Doch wir werden
spater sehen, dass Johannes auf die Verwerfung Jesu seitens der Ju-
den Uberhaupt nicht vorbereitet war. Dies war es auch, was zu der
zweifachen Form des Reiches der Himmel fiihrte. Wahrend die alte
beziehungsweise jldische Auffassung eines durch Macht und Herr-
lichkeit errichteten Reiches als sichtbare Herrschaft Gber die Erde
zurilickgestellt wird, fihren die Verwerfung Jesu auf der Erde und
seine Himmelfahrt und sein Sitzen zur Rechten Gottes zur Einfiih-
rung des Reiches der Himmel in einer geheimnisvollen Form, die
sich tatsachlich in dieser Zeit vollzieht. Das hat also zwei Seiten. Als
Christus in den Himmel auffuhr, nachdem Er seinen Platz als der
Verworfene hier eingenommen hatte, nahm Er ihn dort als der Ver-
herrlichte ein, da begann das Reich der Himmel.

Das ist eine Sicht auf das Reich, die wir im Alten Testament nicht
finden. Dazu gehoren die Geheimnisse des Reiches der Himmel, die
erst bekannt gemacht wurden, als der Herr offenkundig von Israel
verworfen wurde (ab Mt 13). So sehen wir in Matthaus 11, wie Jo-
hannes zwei seiner Jinger aussendet, um zu fragen, ob Jesus wirk-
lich der Messias sei oder ob sie auf einen anderen warten sollen. Ob
er selbst schwankte oder seine Jinger, oder ob beide schwankten,
spielt keine Rolle —das war das Ergebnis.

Es klingt wie eine ungldubige Frage an den Herrn. Johannes mag
erstaunt gewesen sein, dass Jesus die Juden nicht erléste und die
Herrlichkeit nicht einflihrte, auf die die Patriarchen gewartet und die
die Propheten vorhergesagt hatten. Merkwiirdig, dass stattdessen
sein Bote im Gefangnis sal und Er selbst und seine Jiinger abgelehnt
wurden! Unser Herr bezog sich sofort auf die Taten der Macht und
Gnade, die die Gegenwart Gottes verdeutlichten, der auf eine neue
Art und Weise handelte und in Macht offensichtlich Gnade einfiihrte
— indem Er vollig neue Gedanken brachte, die (iber die Gewohnhei-
ten oder Hoffnungen des gottesfiirchtigsten Juden hinausgingen. Das
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sollten sie Johannes berichten. Aber Er geht noch weiter und sagt:
,»und glickselig ist, wer irgend nicht Ansto an mir nimmt“ (Mt 11,6).
Das ist offenbar eine Zurechtweisung fiir Johannes und deutet an,
dass er mehr oder weniger wankend geworden war.

Dennoch ist es schon zu sehen, wie unser Herr, nachdem die
Boten weggegangen waren, den Taufer sofort vor der Menge
rechtfertigte. Und nachdem Er Johannes als den am meisten Ge-
segneten unter den von Frauen Geborenen bezeichnet hat, macht
er plotzlich eine hochst erstaunliche Wahrheit bekannt, dass nam-
lich der Geringste im Reich der Himmel — so groR Johannes auch
war — grolSer sei als er. Das bezieht sich nicht auf das Reich, das in
Macht und Herrlichkeit kommen wird, denn wenn dieser Tag
kommt, missen alle Heiligen des Alten und Neuen Testaments
auferweckt oder verwandelt werden, um daran teilzuhaben. So
wird es von denen gesagt, die jetzt berufen werden, dass sie ,mit
Abraham und Isaak und Jakob zu Tisch liegen werden in dem Reich
der Himmel“ (Mt 8,11).

Was meint unser Herr damit? Bezieht Er sich nicht auf eine Form
des Reiches, von der Johannes nicht gesprochen hatte? Und was
war das? Er geht noch weiter und sagt: ,Aber von den Tagen Johan-
nes’ des Taufers an bis jetzt wird dem Reich der Himmel Gewalt an-
getan, und Gewalttuende reiflen es an sich” (Mt 11,12). Was fir ei-
ne aullergewohnliche Aussage muss das fir die gewesen sein, die
das damals horten! Der Herr stellt das Reich der Himmel in einer 6f-
fentlichen, offenkundigen Form diesem Reich gegeniiber, wie es
sich dem Glauben zeigt — nur gesegneter, da durch den Glauben be-
griffen wird, nicht durch das Sehen. So sagte der Herr spater zu
Thomas: ,,Weil du mich gesehen hast, hast du geglaubt. Gllickselig
sind, die nicht gesehen und doch geglaubt haben!” (Joh 20,29).

Das gilt fur jedes Handeln Gottes. Abraham war gesegneter, als
er zwar im Land war, es aber nicht besaR, als hitte es ihm tatsach-
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lich gehort. Er erlangte einen besseren Platz in den Wegen Gottes
durch die Tatsache, dass er nicht einen FulR des Landes besal. So
auch bei David: Seine Herrschaft war moralisch viel herrlicher als die
Salomos. Sein Erbe hatte den Platz der Macht. Aber David hatte das,
was unsichtbar war, und dadurch war er Gott naher. Wir finden nie,
dass Salomo auf das eingeht, was durch die Bundeslade gelehrt
wurde, wahrend sie immer solch eine groRe Anziehungskraft flir das
Herz Davids hatte. Salomo befand sich vor dem groBen Altar, den
die ganze Welt sehen konnte. Die Bundeslade befand sich im Aller-
heiligsten, wo Gott wohnte. Sie war der Thron seiner Majestat in
der Mitte Israels. Das Herz David wandte sich ihr immer wieder zu.
Der Segen des Glaubens ist immer besser als der Segen des Sehens
hier auf der Erde, wie grol$ dieser auch immer sein mag.

Es gab keine Zeit in den Wegen Gottes, die so gesegnet war fir
einen Glaubigen wie die Wege Gottes jetzt. Im Friedensreich gebo-
ren zu werden, kann damit iberhaupt nicht verglichen werden. Es
ist wahr, dass dann alles Christus unterworfen sein wird, und je-
mandes Herz kdnnte sagen: Waren wir doch zu der Zeit geboren!
Aber auch die Glaubigen, die sich zu der Zeit auf der Erde befin-
den, werden nicht wissen, was es heilst, durch den Vorhang hin-
einzugehen oder die Gemeinschaft der Leiden Christi zu haben. Sie
werden auch nicht im vollen Sinn die Freude des Heiligen Geistes
kennen, verbunden mit dem Vorrecht, um Christi willen von der
Welt ausgestoRen und verachtet zu werden. So wird in der Frage
des Leidens, des Genusses dessen, was Christus fur uns durchge-
macht hat als auch seiner gegenwartigen Herrlichkeit im Himmel,
unser gegenwartiger Platz weit Uber die Vorrechte im Friedens-
reich hinausgehen. Fir die, die jetzt leiden, wird es die besten der
himmlischen Segnungen geben.

Die Besonderheit der gegenwartigen Zeit ist die, dass wir, wah-
rend wir auf der Erde sind, bewusst im Himmel wohnen. Wir sind
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nicht von der Welt, wie Christus nicht von der Welt ist (Joh 15,19;
17,14.16). Unser Leben gehort nicht zur Welt. Unser Segen geht
nicht von ihr aus. Unser Teil ist vollig auBerhalb dieser Welt. Und
das wird uns mitgeteilt, wahrend wir in der Welt sind, damit wir
lber die Welt erhoben werden. Wir gehen nicht wie Johannes hier
in die Wiiste — ein sehr passender und schéner Ausdruck dafir, was
Gott von der Stadt der Heiligkeit, Jerusalem, dachte, wo sogar die
Priester dienten. Johannes zieht sich von alledem zuriick. Er befin-
det sich aulBerhalb davon, was seine Sympathie betrifft. Schon die
Handlung an sich erklart, dass die Wiiste besser ist als die Stadt,
obwohl sie den Tempel Gottes enthélt. Was ist das fiir eine ernste
Erklarung des Verfalls, nicht nur der Welt, sondern auch des bevor-
rechtigten Volkes, das das groRe Bindeglied zwischen Gott und den
Menschen im Allgemeinen war!

In dieser Begebenheit sehen wir noch etwas ganz anderes. Es ist
nicht der Mensch, der gesegnet wird, und die Erde, die auch unter
der personlichen Herrschaft Christi in den Segen eingefiihrt wird,
sondern hier 6ffneten sich die Himmel Gber dem Herrn Jesus. Nie-
mals zuvor offneten sie sich lGber irgendjemand auf der Erde, ledig-
lich als Zeichen des Gerichts Gottes (Hes 1). Aber hier richtet sich
zunachst das Auge des Himmels, des Vaters im Himmel, auf den Ge-
liebten. Nach und nach nimmt Er seinen Platz im Himmel als der
Mensch ein, der fur Siinden gelitten und die offenbarte Gerechtig-
keit Gottes entfaltet hatte.

Dann begann das Reich der Himmel. Von der Zeit, als Jesus in
den Himmel auffuhr, bis zu seiner Wiederkunft, dauert die neutes-
tamentliche Sicht auf das Reich der Himmel an. Und in diesem Sinn
Ubersteigt das Vorrecht des schwachsten Glaubigen, der jetzt zur
Erkenntnis Christi gebracht wird, alles, was jemals in das Herz oder
den Verstand von Menschen oder sogar von Heiligen eingedrungen
ist, bevor der Herr starb und auferstand. Man mag lber den gottes-
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flirchtigen Wandel Henochs und den strahlenden Glauben Abra-
hams nachdenken, dennoch bleibt wahr: ,Unter den von Frauen
Geborenen ist kein GrolRerer aufgestanden als Johannes der Taufer;
der Kleinste aber im Reich der Himmel ist gréer als er” (Mt 11,11).
Es gibt kein ehrliches Argument gegen diese Schlussfolgerung.
Wenn Personen die Frage stellen: Ist ein kleines Kind, das jetzt an
Jesus glaubt, heiliger und gerechter als die gesegneten Heiligen fri-
herer Zeiten, so antworte ich: Das ist eine ganz andere Sache. Er
sollte es sein. Aber das ist nicht das, was gesagt wird. Der Herr stellt
fest, dass ,,der Kleinste aber im Reich der Himmel ist grofRer als er.”

Mit einem Wort, es geht nicht darum, was die Menschen sind,
sondern Gott verherrlicht Christus. Auf Ihn legt Gott die Ehre, und
deshalb gibt er dem Kleinsten, der an lhn glaubt, solche Vorrechte.
Seit seinem Tod und seiner Auferstehung haben die Anbeter, die
einmalgereinigt sind, , kein Gewissen von Siinden mehr” (Heb 10,2).

Bedenke, was so etwas fiir einen alttestamentlichen Heiligen
gewesen ware! Gab es jemanden, der solch eine Stellung wie diese
kannte? Das war nicht moglich. Sie konnten sich vielleicht darauf
freuen, aber sie konnten nicht sagen, dass es eine vollendete Tatsa-
che war. Allein der Gedanke daran ware im Gegensatz zur Heiligkeit
Gottes und eine eindeutige Anmafung flir einen Menschen gewe-
sen. Das war nicht moglich, bis Christus kam und das Werk voll-
brachte, das die Siinden vollstandig ausloschte.?

In dieser Zeit ist es eine AnmafSung, wenn man nicht im Vertrau-
en das annimmt, was Christus getan hat. Die Vergebung der Siinden
war niemals friher bekannt, das war nicht moglich. Wenn wir in die
Stellung eintreten, in die wir durch das Werk Christi versetzt sind,

® In1. Mose 7,1 und 15,6 und Psalm 32,1.2.5 und so weiter sehen wir, dass einige

Glaubigen der friiheren Zeit, als sie von Gott gelehrt wurden, den Segen Uber
die Haushaltung hinaus, in der sie lebten, vorweggenommen haben mogen
(Anm. des Herausgebers).
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dann haben wir nicht nur Vergebung: Wir werden zur Gerechtigkeit
Gottes in Christus gemacht (2Kor 5,21). Wir haben ein neues Leben,
das Auferstehungsleben Christi selbst; und wir empfangen den Geist
der Sohnschaft und die Macht, diese Dinge zu wissen und uns daran
zu erfreuen. Wir stehen daher in der Beziehung von S6hnen Gottes
und sind durch Christus selbst berechtigt zu sagen, dass sein Gott
unser Gott ist, sein Vater unser Vater ist (Joh 20,17). Wir sind bevor-
zugt zu wissen, dass wir eins sind mit Christus, und dass die Herr-
lichkeit, die Gott seinem geliebten Sohn verliehen hat, dass der
Sohn sie mit uns teilt. Die verliehene Herrlichkeit, sage ich, denn na-
turlich gibt es seine wesentliche gottliche Herrlichkeit, an der nie-
mand teilhaben kann.

Gott hat Christus nie gegeben, Gott zu sein. Die Gottheit war von
aller Ewigkeit her sein eigenes Recht. Ihm konnte die Gottheit nicht
verliehen werden. Doch Christus wurde Mensch, und als Mensch
war er der Sohn Gottes (Lk 1).Er war nicht nur der eingeborene
Sohn und das Wort Gottes. Er war der Sohn Gottes, als Er in diese
Welt geboren wurde, und als solcher ist Er von den Toten aufer-
weckt worden. Dadurch ist Er erwiesen ,als Sohn Gottes in Kraft
dem Geist der Heiligkeit nach durch Toten-Auferstehung” (Rom 1,4).
Kraft dessen bringt Er uns in dieselbe Stellung vor Gott, die Er selbst
erworben hat. Er hat uns vollig von dem Platzbefreit, den Er flr uns
eingenommen hat, indem Er das ganze Gericht Gottes getragen hat.
Er bringt uns an den Platz, zu dem Er nicht nur selbst berechtigt ist,
sondern den Er fiir uns erworben hat.

Doch Johannes hatte keine Vorstellung von einem solchen Um-
fang des Segens. Gott zu nahen und Jesus sagen zu hoéren: ,Mein
Gott und euer Gott, mein Vater und euer Vater” konnte ihm nicht in
den Sinn kommen, da er nur ein Glaubiger war in Verbindung mit
dem, was damals offenbart war. So jemand waére (iber das Wort
Gottes hinausgegangen, bevor Christus das aussprach. Die Juden
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betrachteten das Reich als den Zustand, in dem Israel als Nation von
Gott gesegnet sein wiirde; und selbst die, die es vielleicht besser
verstanden hatten, erwarteten immer noch, dass die ganze Macht
des Reiches eingefiihrt werden wiirde, voéllig unabhangig von ir-
gendetwas auf ihrer Seite. ,Aber ... dem Reich der Himmel wird Ge-
walt angetan, und Gewalttuende reiRen es an sich.” Der Herr zeigt,
dass jetzt ein Handeln des Glaubens nétig ist. Das Reich der Himmel
wird hier so vorgestellt, dass es verlangt, dass natirliche Beziehun-
gen abgebrochen und friihere Verbindungen aufgegeben werden.
Im Sinn von Macht und Herrlichkeit, die durch einen persoénlichen
Messias auf der Erde eingefiihrt werden, hatte Johannes bereits auf
die Gewissen eingewirkt, dass es sich nicht um eine Sache bloRer
Verordnungen oder das Vorrecht durch eine Geburt handelt. Gott
wiirde sich nicht begniigen, auRer mit moralischen Veranderungen.

Erlaube mir zu sagen, dass es in der Tat eine sehr ernste Sache
ist, die Vorrechte der Gnade fiir das zu beanspruchen, was der Na-
tur Gottes widerspricht. Ich spreche jetzt nicht von dem Verlorenen,
der durch die Gnade gefunden wird, dem Gott ein neues Leben
frisch aus sich selbst gibt. Doch die Wirkung dessen, dass ein Glau-
biger das Leben in der Person Christi empfangt, ist, dass Gefiihle,
Gedanken, Urteile und Wege hervorgebracht werden, die fiir Gott
annehmbar sind und seiner Natur entsprechen. Wenn jemand ein
Kind Gottes ist, ist er wie sein Vater. Er hat eine Natur, die Gott ent-
spricht, ein Leben, das die Siinde verabscheut und das ihn schmerzt,
was bei anderen, aber vor allem bei ihm selbst ungerecht ist. Viele
schlechte Menschen sind streng gegeniliber dem Boésen, das sie bei
anderen sehen. Sie sind schwach, wo es sie selbst betrifft. Aber ein
Glaubiger, ein Christ, beginnt immer mit dem Selbstgericht.

Das ist der Grund, warum Johannes nun, da es eine moralische
Vorbereitung auf den Messias geben sollte, predigt: , Tut BuRe.” Bu-
Re ist das moralische Urteil eines Menschen iber sich selbst unter
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dem Auge Gottes; er nimmt sein Urteil (iber seinen Zustand vor lhm
an und beugt sich darunter. Johannes rief sie zur BulSe auf, weil das
Reich der Himmel nahe war.

Denn dieser ist der, von dem durch Jesaja, den Propheten, geredet ist:
,Stimme eines Rufenden in der Wiste: Bereitet dem Herrn den Weg,
macht gerade seine Pfade!” (3,3).

Dies schlieRt eindeutig zwei Dinge in sich: Er war nur eine Stimme,
die nichts vorgab, und: Das Werk wiirde von einem anderen getan
werden. Die Stimme war nur auf seiner Seite, doch der andere, des-
sen Weg er bereitete, war der HERR, JAHWE selbst:, Bereitet den Weg
des Herrn.”

Dann haben wir einen Bericht liber Johannes den Taufer selbst:

Er aber, Johannes, hatte seine Kleidung aus Kamelhaar und einen le-
dernen Giirtel um seine Lenden; seine Nahrung aber war Heuschrecken
und wilder Honig (3,4).

Das alles passt genau zu dieser Aufforderung zur BufRe. Das ist noch
nicht die Gnade, die eingefiihrt werden soll. Das gehért zum Reich
der Himmel, wenn es vollig errichtet ist. Aber Johannes wusste das
nicht. Er wusste, dass der Messias kommen wiirde, ein Messias, der
die Macht Gottes einfiihren und sein Volk erlésen wiirde. Doch die
tiefe Entfaltung der Gnade, der machtige Sieg, den ein leidender
Messias fir die Menschen vollbringen wiirde, und die Art und Wei-
se, in der Gott durch die Wegnahme der Siinde durch den Tod sei-
nes Sohnes am meisten verherrlicht werden wiirde, waren Wahrhei-
ten, die auf eine spatere Zeit warten mussten — nicht nur, dass sie
mehr oder weniger gedullert wiirden, sondern auf eine angemesse-
ne Weise erklart wirden. Kein Herz konnte sie verstehen, bis das
Werk vollbracht sein wiirde. Die Bundeslade des HERRN muss zuerst
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in den Wassern des Jordans stillstehen. Kein FuR kann diesen Weg
unbeschadet gehen, bis die Bundeslade hineingegangen ist. Gott in
Christus muss vor dem Menschen sein.

Es ist daher sehr passend, dass Johannes nicht die Fiille der gott-
lichen Gnade, sondern den moralischen Aufruf zur Bulle betont. Es
ist der Geist Gottes, der ein Bewusstsein daftir bewirkt, was wir
sind, aber noch nicht das Werk Christi und die Fille der Gnade in
Ihm offenbart. Im Johannesevangelium spricht der Taufer so, dass
er viel mehr andeutet, als er diese schonen und bemerkenswerten
Worte aussprach: ,Siehe, das Lamm Gottes, das die Siinde der Welt
wegnhimmt.” Inwieweit er sie auch verstand, wer kann das sagen? Es
besteht keine Notwendigkeit anzunehmen, dass er alles verstand,
was er durch diese Worte lehrte. Das ist auch bei manchem Kind
Gottes heute so. Gott kann sie mit groBer Macht als Prophezeiung
gebrauchen; und der Heilige Geist ging in seinem Wirken in alttes-
tamentlichen Zeiten nicht Gber dieses Zeugnis hinaus. Die Heiligen
hatten also den Heiligen Geist, der in ihnen einen Glauben an einen
kommenden Messias bewirkte. Einige der Propheten, waren die Ge-
faRe des Geistes, um sie vorherzusagen. Aber was den personlichen
Genuss der Gemeinschaft anbelangt, wie er sich aus der Vollendung
all dessen ergibt, so war das nie der Fall und konnte es auch nicht
sein, bis das Werk vollbracht war.

Johannes befindet sich demnach aullerhalb der Religion des
Menschen, wie auch aulRerhalb des weltlichen Treibens. Er war
nicht in Rom, doch er war fern von Jerusalem. Und das war bei
dem vorhergesagten Boten des Herrn ein héchst eindrucksvolles
Merkmal.

Da ging zu ihm hinaus Jerusalem und ganz Judda und die ganze Umge-
bung des Jordan; und sie wurden von ihm im Jordan getauft, indem sie
ihre Stinden bekannten. Als er aber viele der Pharisder und Sadduzder
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zu seiner Taufe kommen sah, sprach er zu ihnen: lhr Otternbrut! Wer
hat euch gewiesen, dem kommenden Zorn zu entfliehen? (3,5-7).

Hier ist ein Teil dieser Wahrheit, der duRerst lehrreich ist, wenn wir
darliber nachdenken. Die Pharisder waren in religidser Hinsicht die
einflussreichsten Leute in Israel. Die Sadduzder waren die lockere,
weltliche, selbstverliebte Klasse. Die Pharisder standen sehr fest fiir
das ein, was sie fir die Wahrheit hielten. Doch als Johannes sie bei-
de zu seiner Taufe kommen sieht, sagt er: , lhr Otternbrut! Wer hat
euch gewiesen, dem kommenden Zorn zu entfliehen? Bringt nun
der BulSe wiirdige Friichte“— Friichte mit einem ahnlichen Charak-
ter. Er behauptet, dass die Zeit der Zeremonien oder der Geburts-
rechte vollig vorbei sei. Der Pharisder mag sich auf seine Religion
berufen, der Sadduzaer auf die Tatsache, dass er ein Kind Abrahams
war. Der Wunsch, dem kommenden Zorn zu entfliehen und am
Reich teilzuhaben, mag nur natdrlich zu sein.

Menschen, die sich demitigen, eignen sich das Reich an. Die Ab-
stammung von den Vatern, das Gesetz, ja sogar die VerheilRungen
kénnen zu einem Recht werden, das man gegen Gott gebraucht,
doch das wird Er nicht zulassen. Er kann sich aus den Steinen Kinder
flir Abraham erwecken (V. 9). Stattdessen braucht man, wenn man
zu Gott kommen will, eine Natur und Wege, die moralisch zu Gott
passen. ,,Bringt nun“, sagt er, ,der BuRe wiirdige Friichte.“Er erklart
hier nicht, wie ein Slinder gerettet werden kann oder wie Gott Siin-
den vergibt, sondern dass es, wenn Menschen vor Gottstehen und
mit Ihm zu tun haben wollen, es etwas geben muss, das seiner Ge-
genwart entspricht.

So sagt der Apostel zu den Hebraern: ,Jagt dem Frieden nach mit
allen und der Heiligkeit, ohne die niemand den Herrn schauen wird“
(Heb 12,14). Er spricht dort nicht davon, was zur Gerechtigkeit ge-
rechnet wird, sondern von der Heiligkeit als eine gegenwartige und
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praktische Sache. Dies ist an Christen geschrieben; und der Heilige
Geist zogert nicht, darauf zu bestehen. Die Tendenz zur Reaktion in
der menschlichen Natur ist so stark, dass gerade die getauften Ju-
den, die sich auf das Gesetz beriefen, in das entgegengesetzte Ext-
rem fallen und denken kénnten, dass Slinde mit der Erlésung, die
Gott durch Gnade gibt, vereinbar ist. Doch Gott ldsst niemals zu,
dass seine Natur mit geduldeter Ungerechtigkeit vereinbar ist.

Hier gab es also offensichtlich fur die flihrenden Judeneine
strenge Zurechtweisung. Aber mehr noch, Johannes fligt hinzu:

Schon ist aber die Axt an die Wurzel der Bdume gelegt; jeder Baum
nun, der keine gute Frucht bringt, wird abgehauen und ins Feuer ge-
worfen (3,10).

Das bedeutet, dass das Gericht nahe ist — weiter geht er nicht. Die
Vergebung der Siinden, von der er spricht, scheint eher eine Frage
der Regierung Gottes gewesen zu sein als jene vollstdandige Abschaf-
fung der Siinde, die die Frucht der Gnade war, als das Siihnungs-
werk vollbracht wurde. Aber so war es auch im Hinblick auf die An-
kunft des Messias.

Ich zwar taufe euch mit Wasser zur BulRe; der nach mir Kommende aber
ist starker als ich, dem die Sandalen zu tragen ich nicht wert bin; er wird
euch mit Heiligem Geist und mit Feuer taufen (3,11).

Hier verbindet Johannes die beiden wichtigen Merkmale des ersten
und zweiten Kommens Christi miteinander. Er wusste nur, dass bei-
des zusammengehoren wiirde. Alles, was zwischen den beiden lie-
gen kénnte, war vor seinen Augen verborgen. Die Schriften des Al-
ten Testaments stellten zwar das erste und das zweite Kommen des
Messias vor, aber nicht in einer Weise, die den Gedanken an zwei
verschiedene Zeitpunkte vermittelte. Sogar nach dem Tod und der
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Auferstehung des Herrn haben die Jiinger das nicht verstanden. So
verbindet Johannes diese beiden Dinge miteinander: die Taufe mit
dem Heiligen Geist und mit Feuer. Wir wissen, dass die Taufe mit
dem Heiligen Geist die Kraft des Segens Gottes im Reich der Himmel
ist, wie es jetzt ist. Die Taufe mit Feuer ist das, was das Reich der
Himmel begleiten wird, wie es sein wird, wenn Christus wieder-
kommt. Es gibt im Wort Gottes nicht so etwas wie die Taufe mit
Feuer, um das zu bezeichnen, was am Pfingsttag stattfand. Die Tau-
fe mit Feuer ist die Anwendung des Gerichts Gottes im Handeln mit
den Menschen, wohingegen am Pfingsttag die Gnade Gottes und
die Gabe des Heiligen Geistesausgegossen wurde, um in den Heili-
gen Gottes zu wohnen, was sich auf die Kraft des Heiligen Geistes
bezog, die ausging, um in einer solchen Art Zeugnis zu geben, dass
sie nicht das geringste Bose in den Herzen der Menschen ertrug,
wahrend sie die Gnade Gottes offenbarte.

Das ist das Christentum — die vollkommene Liebe Gottes, die ei-
nem Menschen gezeigt wird, der keinen Anspruch darauf hat: all
sein Boses wird durch die Gnade Gottes im Tod Christi verurteilt!
Und auf diese Weise wird ein Mensch vor Gott und den Menschen
gerecht gemacht. Es ist ihm moglich, sich selbst als schuldlos zu se-
hen, weil er weil}, dass Gott ihm nichts anrechnet. Wenn wir lesen,
dass sich die Zungen am Pfingsttag teilten, dann geschah das, um zu
zeigen, dass das Zeugnis Gottes sowohl zu den Heiden als auch zu
den Juden hinausging. Doch wenn wenige Verse spater von der Tau-
fe unseres Herrn die Rede ist, wird nicht auf diese Feuerzungen an-
gespielt, sondern auf die Vollstreckung des gerechten Gerichts,
wenn Christus wiederkommt. Dies geht noch deutlicher aus dem
Folgenden hervor:

dessen Worfschaufel in seiner Hand ist; und er wird seine Tenne durch
und durch reinigen und seinen Weizen in die Scheune sammeln; die
Spreu aber wird er verbrennen mit unausléschlichem Feuer (3,12).
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Es ist Gberhaupt nicht das, was Er bei der Errettung einer Seele tut,
sondern das genaue Gegenteil. Es bezieht sich auf die Zeit, wenn die
Menschen das Evangelium abgelehnt haben werden und nichts an-
deres Ubrigbleibt als dass die Rache (iber sie ausgegossen wird.

Dann kommt Jesus aus Galilda an den Jordan zu Johannes, um von ihm
getauft zu werden (3,13).

Was fir eine Anhaufung von Wundern! Jesus kommt, um von Jo-
hannes getauft zu werden, der zu der Zeit BuRe und Vergebung der
Suinden predigte. Was brachte den Herrn Jesus dorthin? Denn Er hat
nie Stinden bekannt und hatte auch keine zu bekennen. Er fordert
sogar seine Feinde auf, Ihn von Siinde zu Uberfiihren (Joh 8,46). Ein
Mensch ohne Siinde — ohne das kleinste Teilchen von Selbstsucht in
irgendeiner Form oder in irgendeinem Grad — der niedrigste und am
meisten gepriesen von allen Menschen— der Einzige, der alles in
Ubereinstimmung mit Gott beurteilte. Und doch kommt Er, um von
ihm getauft zu werden! Johannes empfindet sofort, was es heifdt,
dass Jesus kommt und von ihm getauft werden will! Uberhaupt um
getauft zu werden, aber vor allem von ihm, dessen Taufe die der
BuRRe war! Was ist der Grund dafiir? Es ist die Gnade — die Quelle
und der Kanal der Gnade ist fir alles in Jesus. Es war nicht das Ge-
richt Gottes, das ihn dorthin brachte. Es war keine Notwendigkeit in
Ihm selbst, die ihn dorthin brachte — nichts, was er anerkennen oder
bekennen musste —, sondern es war reine Gnade.

Denn auf wen in Israel schaute Gottes Auge mit Erbarmen hernie-
der? Auf die, die ihre Siinden bekannten. Auf solchen wird sein Auge
immer ruhen. Das Beste, um Uberhaupt kein Siinder zu sein, besteht
darin, dass wir unsere Stinden bekennen. Wir finden, dass die erste
grolRe Regung, die der Heilige Geist in der Seele eines Siinders hervor-
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bringt, das Empfinden fir seinen wahren Platz in den Augen Gottes ist.
Hier war der, der gepriesen ist. Und obwohl in seiner Natur nichts war,
weshalb Er da sein sollte, so fihrte ihn doch die Gnade dorthin. Als Jo-
hannes Ihn ernstlich zurlickhalten wollte und sagte: ,Ich habe nétig,
von dir getauft zu werden, und du kommst zu mir?“ (V. 14), was fir
eine gesegnete Gnade und Wahrheit entfaltet da die Antwort unseres
Herrn! ,Lass es jetzt so geschehen; denn so gebihrt es uns, alle Ge-
rechtigkeit zu erfillen” (V. 15).

Es ist die ganze Gerechtigkeit, die jetzt erfillt werden soll, und
nicht nur das Tun des Gesetzes. Nun war es die Gerechtigkeit, den
wahren Zustand anzuerkennen, in dem sich sogar der beste Teil Is-
raels befand. Denn wenn es in Israel jemanden gab, der ein Empfin-
den fur Gott hatte, dann waren es die, die sich von Johannes taufen
lieBen —solche, die im Hinblick auf das Reich der Himmel BuRe ta-
ten. Sie sehnten sich nach Gottes VerheilRungen, und sie wollten fir
den Konig bereit sein. Und das Herz des Herrn war sofort dort. Diese
Empfindungen seiner Seele waren bei denen, die sich im Bewusst-
sein ihrer Siinde vor Gott demditigten.*

Derselbe Grundsatz gilt fir uns in dem MakR, wie der Geist Christi
nicht in uns betriibt wird. Auch wenn es darum geht, dem Men-
schen etwas zuzugestehen, wem kannst du dein Herz am ehesten
offnen? Ein geistlicher Mensch, der am meisten Siinde bei sich zu-
gibt, ist der, dem du deine Sliinde am ehesten bekennen wirst, nicht
einem anderen. ,,Briider, wenn auch ein Mensch von einem Fehltritt
Ubereilt wiirde, so bringt ihr, die Geistlichen, einen solchen wieder

* Wir kénnen sagen, dass der Herr, als er sich im Jordan taufen lie8, sich mit den

Aufrichtigen in Israel einsmachte, die kamen und ihre Siinden bekannten. Die
Gnade brachte Ihn dorthin, wohin die Siinde sie und uns alle gebracht hatte. Der
gute Hirte geht durch die Tir hinein(Joh 10,1) und nimmt seinen Platz bei den
Schafen ein, die Er durch sein Opfer retten wollte. Seine Taufe wies darauf hin.
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zurecht im Geist der Sanftmut” (Gal 6,1). Es war gerade die Voll-
kommenheit der Heiligkeit Christi, die lhn befdhigte, so zu handeln.
Ein anderer hatte vielleicht das Erscheinungsbild gefiirchtet. Wenn
Christus nur unschuldig statt heilig gewesen ware, hatten wir lhn
dann dort finden kénnen? Niemals. Heiligkeit setzt gottliche Macht
gegen die Siinde voraus. Unschuld ist lediglich die Abwesenheit von
Siinde. So finden wir unseren Herrn, wie er im vollen Bewusstsein
seiner eigenen vollkommenen Heiligkeit zur Taufe des Johannes
kommt und seinen Platz bei denen in Israel einnimmt, die Gott ge-
genliber richtig empfanden. Dann lieB Johannes es Ihm zu. Er erfll-
te alle Gerechtigkeit; Er bekannte keine Sinde. Und seine Giite
konnte Johannes mit einbeziehen.

Als Jesus aber getauft war, stieg er sogleich aus dem Wasser herauf;
und siehe, die Himmel wurden ihm aufgetan, und er sah den Geist Got-
tes wie eine Taube herniederfahren und auf ihn kommen. Und siehe,
eine Stimme ergeht aus den Himmeln, die spricht: Dieser ist mein ge-
liebter Sohn, an dem ich Wohlgefallen gefunden habe (3,16.17).

Scheint es nicht so, dass dieses wunderbare Zeugnis Gottes, des Va-
ters, die Folge davon war, dass Christus in den Wassern des Jordans
alle Gerechtigkeit erfullte? Es war die Antwort Gottes auf den Platz,
den Christus in seiner Gnade eingenommen hatte. Gott wachte ei-
ferslichtig Gber die Herrlichkeit seines Sohnes, deshalb wollte Er
nicht zulassen, dass ein Verdacht auf dieser lieblichsten und nied-
rigsten aller Taten ruhen sollte. Und deshalb, damit nicht etwa die
volle Gnade nicht empfunden werden koénnte, wie schnell ist Gott,
der Vater, dass Er sagt: ,Dieser ist mein geliebter Sohn, an dem ich
Wohlgefallen gefunden habe.“Niemand mdge denken, dass Er Siin-
de habe. Doch wenn jemand seine Siinde empfindet und von Jo-
hannes getauft wird, so ist Er bei ihm: Wenn die Schafe ins Wasser
steigen, muss auch der Hirte hineinsteigen.
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Der Vater rechtfertigt sogleich seinen Sohn: ,Dieser ist mein ge-
liebter Sohn, an dem ich Wohlgefallen gefunden habe.” Es ist nicht
so, dass Er nur an dieser Tat Wohlgefallen hatte, sondern es geht
hier um den besonderen Ausdruck des Wohlgefallens Gottes. Das
widerlegt alles, was der arme Verstand des Menschen aus diesem
Vorgang ableiten kdnnte.

Ist es nicht immer so im Wort Gottes? Wenn es sozusagen eine
verschlossene Tiir gibt, hangt der Schlissel immer daran. Wenn es
ein Herz gibt, das mit Gott rechnet und die Vollkommenheit seines
Charakters kennt, der eifersiichtig tGber die Ehre seines geliebten
Sohnes wacht, dann sorgt Gott dafiir, dass es sich nicht verirrt. Der
Mensch hat sich bemiiht, die Gnade des Herrn zu missbrauchen und
so seinen Platz bei den Gottesflirchtigen in Israel einzunehmen, um
seine Person und seine Stellung sogar im Verhaltnis zu Gott selbst
herabzusetzen. Aber wenn wir in einer demitigen Gesinnung lesen,
was horen wir dann? ,Dieser ist mein geliebter Sohn, an dem ich
Wohlgefallen gefunden habe.”

Wir werden nach und nach die Bedeutung dieses Satzes in Ver-
bindung mit dem, was folgt, verstehen. Ich verlasse jedoch das
Thema fiir einen Moment. Es gibt nichts im ganzen Umfang des
Wortes Gottes, das so voller Segen fiir den Glaubigen ist, wie die
Person Christi und seine Wege. Wir brauchen jedoch konzentrierten
Eifer, was uns selbst betrifft, und die besondere Fihrung des Heili-
gen Geistes: Wer hatte diese Dinge von sich aus?
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Kapitel 4

Es gibt zwei Dinge, die wir feststellen kbnnen, bevor unser Herr vom
Teufel versucht wird. Erstens wird Er ausdriicklich als der Sohn Got-
tes anerkannt. Zweitens ist Er als Mensch vom Heiligen Geist ge-
salbt. Etwas Ahnliches gilt nun auch fiir den Gliubigen — natdirlich in
abgeschwachter Form. Auch der Glaubige wird als ein Sohn Gottes
anerkannt, auch ihm ist der Geist Gottes gegeben, bevor er das ei-
gentliche Ziel der Versuchungen des Feindes wird. Dies ist ein wich-
tiger Unterschied, den wir im Auge behalten sollten. Genau ge-
nommen ist die Beziehung, die der Siinder zum Feind hat, nicht das
Ziel, das erprobt wird. Er ist ein Gefangener; er wird vom Teufel
nach dessen Willen gefiihrt. Das ist etwas ganz anderes als eine Ver-
fihrung; denn sie setzt voraus, dass der Mensch véllig unter der
Macht Satans steht. Wir werden versucht, wenn wir aulRerhalb der
Macht des Feindes sind und weil wir S6hne Gottes sind.

Wir sehen also, dass alle Menschen auf die eine oder andere
Weise mit Satan zu tun haben. Die Masse der Menschheit sind seine
Sklaven. Aber solche, die durch die Macht Gottes befreit sind und
durch die Gnade Gottes Kinder sind, werden die Ziele seines Angriffs
auf dem Weg der Versuchung. Es ist nicht so sehr seine Macht, die
sie zu furchten haben, denn wenn ein Mensch Jesus angenommen
hat, ist Satans Macht wirklich null und nichtig. Sie ist fiir den Glaubi-
gen vollig gebrochen. Deshalb werden wir vielmehr vor seinen Lis-
ten gewarnt (Eph 6,11; vgl. 2Kor 2,11). In gewissen Fallen mag man
unter seinen feurigen Pfeilen leiden. Doch auch das ist nicht seine
Macht, die durch das Werk Christi fiir den Glaubigen gebrochen ist:
Der Glaubige braucht nur zu widerstehen, und der Teufel wird von
ihm fliehen (Jak 4,7). Wenn Satan wirklich Macht hatte, ist es klar,
dass er nicht fliehen wirde, doch er hat keine. Er hat sie verloren,
was den Menschen betrifft, der Christus angenommen hat. Aber
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wahrend fiir den Glauben die Macht Satans eine Sache ist, die durch
das Kreuz Jesu zerstort wurde, sind seine List und Ticke allerdings
eine sehr ernste Tatsache. Wir sollten nicht unwissend Uber seine
Listen sein. Nun hat es Gott in seiner Gnade wohlgefallen, uns seine
Art des Umgangs mit unserem grofen Herrn vorzustellen. Dass dies
zu unserem Gebrauch bestimmt ist und das groRe Muster und der
Grundsatz der Versuchungen Satans zu jeder Zeit ist, geht aus vielen
offensichtlichen und wichtigen Uberlegungen hervor.

AulRerdem wissen wir aus dem Lukasevangelium, dass es im Fall
unseres Herrn eine sehr lang andauernde Versuchung seitens Satans
gegeben hatte, von der wir keine Einzelheiten kennen. Es wird uns
nur berichtet, dass Jesus vierzig Tage lang vom Teufel versucht wur-
de. Aber die groRen Versuchungen, die es dem Heiligen gefiel fiur
uns aufzuzeichnen, sind die, die am Ende der vierzig Tage stattfan-
den. Dirfen wir nicht daraus schlieRen, dass es in der Versuchung
unseres Herrn zwei Arten gab? Erstens die, die nicht fiir den Men-
schen (iblich waren, sondern was unserem Herrn eigen war? Denn
wir sind nicht solchen Umstanden unterworfen wie vierzig Tage lang
in die Wiste geflihrt zu werden. Doch zweitens sind wir solchen
Versuchungen ausgesetzt, die wir hier am Schluss finden. Der Herr
scheint einen Schleier tber die ersten zu werfen und legt sorgfaltig
offen, wie im Grundsatz jedes Kind Gottes zu irgendeiner Zeit ver-
sucht werden kann.

Wir werden sehen, dass diese drei Versuchungen, die von Mat-
thaus und Lukas in einer anderen Reihenfolge dargestellt werden,
uns einen bewundernswerten Einblick in die Wege Satans geben,
wenn er die Kinder Gottes auf diese Weise angreift. Aber es ist
Uberaus schén zu sehen, dass Satan, bevor ihm Uberhaupt erlaubt
wird, zu versuchen, die GroRRe der Anerkennung des Sohnes seitens
des Vaters vollig zur Geltung gebracht wird. Und in der Tat ist es et-
was Ahnliches, was jeden fiir den Hass Satans unausstehlich macht.
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Der Feind ist sich sehr wohl bewusst: Wenn Gott jemanden zur Um-
kehr und zum Leben fiihrt, der bis dahin tot war in Ubertretungen
und Siinden, dass er sofort mit seinen Versuchungen kommt. Sie
missen natirlich nicht in der gleichen Reihenfolge kommen, wie die
unseres Herrn, doch sie scheinen mehr oder weniger einen adhnli-
chen Charakter zu haben, wie die hier offenbarten Versuchungen.

Es ist klar, dass die erste Versuchung aus den tatsachlichen Um-
standen unseres Herrn erwuchs. Er war die ganze Zeit in der Wiiste
ohne Nahrung, und am Ende der vierzig Tage war er ausgehungert.
Als Mose auf dem Berg eine gleich lange Zeit ohne Nahrung war,
war er bei Gott und wurde auf wunderbare Weise erhalten. Aber
das Besondere hier ist, dass Er diese Zeit mit dem Feind verbrachte.
Bei niemandem war das so und wird auch nie wieder so sein. Die
ganze Zeit in der Gegenwart Satans zu sein und dabei von Gott ab-
hangig zu sein, war die groRte moralische Ehre, wenn auch die har-
teste Priifung, die je ein Mensch erlebt hat. Wahrenddessen wird
der Herr als Sohn des Menschen und auch als Sohn Gottes gesehen.

Der einleitende Hinweis zeigt uns, dass die Versuchung die ganze
Zeitandauerte, in der unser Herr in der Wiiste war.

Dann wurde Jesus vom Geist in die Wiste hinaufgefiihrt, um vom Teu-
fel versucht zu werden; und als er vierzig Tage und vierzig Nachte ge-
fastet hatte, hungerte ihn schlieRlich. Und der Versucher trat zu ihm hin
und sprach: Wenn du Gottes Sohn bist, so sprich, dass diese Steine zu
Broten werden (4,1-3).

Was auch immer das Ziel des Satans war, dies ist ein wesentlicher
Teil seiner Taktik — er bewirkt Zweifel, Zweifel an unserer eigenen
Beziehung zu Gott. ,Wenn du Gottes Sohn bist”“. Nun, suche im
Wort Gottes, wenn du magst, niemals wirst du finden, dass sein
Geist einen Menschen zum Zweifel fuhrt. Nichts widerspricht seiner
Weise mehr, als Misstrauen gegeniiber Gott zu bewirken. Das zeigt
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die aullerordentliche Raffinesse Satans, dass er sogar die Kinder
Gottes selbst zu seinen Werkzeugen gemacht hat, indem er nicht
nur Zweifel in ihnen selbst bewirkt, sondern auch hilft, sie in ande-
ren zu wecken, oft unter dem falschen Vorwand, dass es ein Zeichen
von Demut sei und dem Wunsch niedrig zu sein, Gott nicht zu ver-
trauen! Doch der Glaube sagt: ,,Wir vertrauen immer.”

Nicht, dass wir vor der Selbstprifung zurilickschrecken sollten:
Wir finden dies ausdriicklich in der Schrift. So werden die Glaubigen
in 1. Korinther 11 offensichtlich ermahnt, sich selbst zu prifen, aber
nicht mit der Absicht, Zweifel zu bewirken. Im Gegenteil: ,Jeder pri-
fe sich selbst, und so esse er” (V. 28); denn die Frage bezog sich auf
das Abendmahl des Herrn. Doch angenommen, er findet etwas bei
sich, was falsch ist, soll er nicht essen? Er sollte gewiss auf seinen Er-
retter schauen und die Gnade in Anspruch nehmen, die niemals ver-
sagt. Anzunehmen, dass es keine Hilfe gibt, wirde Christus entehren
und seine Wahrheit und Liebe leugnen. ,,Meine Gnade genlgt dir,
denn meine Kraft wird in Schwachheit vollbracht” (2Kor 12,9). Das
ist das Wort des Herrn.

Aufgrund seiner Gnade soll sich der Glaubige bei dem Gedanken,
zum Tisch des Herrn zu gehen, selbst priifen. Es ist nicht die Frage,
ob er gehen oder fernbleiben soll: Das finden wir nicht in der Schrift.
Wir finden andererseits auch nicht, dass es, weil ich ein Christ bin,
nichts ausmacht, in welchem geistlichen Zustand ich mich befinde.
Aber jemand soll sich selbst priifen und so essen. Er wird sicher das
finden, was zur Demiitigung auffordert. Es ist wichtig flr jemanden,
Gott zu nahen und sein Licht auf alles, was da ist, scheinen zu las-
sen. Das gibt Grund, sich zu demiitigen und nicht wegzubleiben. Das
ist es, was der Geist Gottes als eine allgemeine Regel fir das
Abendmahl festlegt. Natiirlich spreche ich jetzt nicht von Fallen of-
fener Siinde, wo es erforderlich ist fir die Herrlichkeit des Herrn
einzutreten. Das setzt voraus, dass ein Mensch die Siinde praktiziert
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und sich nicht selbst prift. Aber es geht jetzt um den allgemeinen
Lebenswandel eines Kindes Gottes. Der Apostel besteht auf einer
sorgfaltigen Untersuchung dessen, was jemand in sich selbst findet;
doch dann:,so esse er.”

,Wenn du Gottes Sohn bist.” Unser Herr sah nicht danach aus. Es
gab nichts von solch einem Charakter duBerlich, was zu sehen ge-
wesen ware und damit alle Fragen beantwortet hatte. Ware es so
gewesen, ware kein Platz mehr fir den Glauben gewesen. Satan be-
nutzt die Niedrigkeit unseres Herrn in der Stellung aus, die Er als
Mensch einnahm. Und in der Tat kdnnte nichts merkwdrdiger sein,
als dass Er in der Wiste gefunden wurde, und, wie wir bei Markus
lesen, unter wilden Tieren (1,13). Wenn Er wirklich der Sohn Gottes
war, der Schopfer des Himmels und der Erde, was war das fir ein
Ort, an dem Er sich befand und zu dem der Geist Ihn flihrte, nach-
dem der Vater vom Himmel gesprochen und Ihn als seinen geliebten
Sohn anerkannt hatte! Doch so war es. Und so ist es auch jetzt in ei-
nem eingeschrankten MaR in Bezug auf die Kinder Gottes. Denn wie
sehr sie auch von Gott gesegnet sein mogen, oder wie sehr sie wirk-
lich als seine Séhne anerkannt sind und seinen Geist in sich woh-
nend haben, so haben sie doch auch in ihrem MaR ihre Wiiste.

Er sagt gleichsam: ,,Wie mich mein Vater in die Welt gesandt hat,
so sende auch ich euch in die Welt“ (vgl. Joh 17,18; 20,21). Das ist
nicht irgendein angenehmer Ort, wo es keinen Platz fir Prifungen
gibt, sondern ganz im Gegenteil. Weil wir Gott und dem Himmel an-
gehoren, weil wir den Heiligen Geist haben, der uns auf den Tag der
Erlésung hin versiegelt hat, miissen wir Satan begegnen, aber in der
Gewissheit, dass seine Macht gebrochen ist und dass wir seinen Lis-
ten widerstehen missen.

Satan stellt die Beziehung Christi zu Gott in Frage, so wirkte er
tatsachlich. Doch der Herr erklart ihn erst dann zum Satan, nach-
dem sich eine offene Rebellion gegen Gott gezeigt hat. Wenn es
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mehr verborgen ist, nennt Er ihn nicht Satan. Es gibt zwei Arten, wie
der Feind in der Heiligen Schrift beschrieben wird. Er wird Satan und
der Teufel genannt. Letzterer ist der Begriff, der seinen anklagenden
Charakter und seine List andeutet; ersterer bezieht sich auf seine
Macht als Widersacher.

Wir missen warten, auch wenn wir vermuten, dass die Macht
des Bosen am Werk ist, bevor wir das absolut aussprechen. Denn
wenn es eine solche Tatsache gibt, dass der Teufel versucht, dann
stellt auch Gott einen Gldubigen auf die Probe, und das kann sehr
schmerzhaft sein. AuRerdem handelt auch Gott selbst nicht, bis eine
Sache offensichtlich ist. Er zeigt eine wunderbare Geduld, ganz im
Gegensatz zur Eile des Menschen. Er kommt herab, um zu sehen, ob
das Bose so groR ist, wie im Fall von Adam (1Mo 3), ja, von Sodom
und Gomorra (1Mo 18,20.21). Aber es bleibt immer wahr — was
auch immer Gott bei anderen Gelegenheiten tut — so schnell Er auch
den Schrei der Seinen in Not hort, so ist Er doch dufSerst langsam im
Richten. Und es gibt nichts, was die Erkenntnis Christi praktisch und
die entsprechende Wirkung bei uns mehr kennzeichnet, als wenn
dasselbe auch fir uns gilt. Hastige Eile beim Richten ist die Weise
des Menschen in Beziehung zu seinem Mangel an Gnade. Geduld ist
nicht eine Frage der Erkenntnis, sondern der Liebe, die man anderen
erweist, unwillig, ein Urteil zu fallen, bis alle Hoffnung dahin ist. Es
mag Eile geboten sein. Das Aufbdumen des Fleisches, das so be-
drohlich aussah, kénnte sich schlieRlich als nur oberflachlich und
nicht tiefergehend herausstellen.

So sehen wir hier Geduld auch im Umgang unseres Herrn mit
dem Widersacher. Erst wenn er griindlich offenbart, was er ist — erst
wenn er die Anbetung fordert, die allein Gott gebihrt —, sagt unser
Herr: ,Geh hinweg, Satan.” Der Widersacher flieht dann augenblick-
lich. Aber der Herr lasst ihn sich erst einmal griindlich selbst entde-
cken. Das ist gottliche Weisheit. Denn obwohl der Herr die ganze
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Zeit wusste, dass er Satan ist, was ware das fiir ein Beispiel flr uns?
Der Herr ist hier der gepriesene Mensch in der Gegenwart Satans
und zeigt uns, wie wir uns in den Versuchungen, die auf uns als Hei-
lige Gottes zukommen, zu verhalten haben.

Ich will noch ein Wort in Bezug auf die Versuchung sagen. In dem
Sinn, wie wir sie hier haben, ist sie vollstdndig von auBen. Unser
Herr wusste nie, was es heil’t, von innen versucht zu werden. Er
wurde in allem versucht wie wir (Heb 4,15). Aber der Heilige Geist
schrankt dies ein, indem er hinzufligt: ,ausgenommen die Sunde“?®
Es war nicht nur so, dass Er der Siinde nicht nachgab, sondern Er
hatte nie den Grundsatz der Siinde — niemals die geringste Bewe-
gung eines Gedankens oder Wunsches, der gegen Gott gerichtet
war. Er kannte keine Sinde. Darin unterscheiden wir uns sehr von
Ihm. Wir haben manchmal Grund zu tiefer Demiitigung, weil wir
nicht nur mit dem Teufel drauRRen zu tun haben, sondern auch eine
bose Natur in uns haben — das ist es, was die Schrift das Fleisch
nennt (das ist das Selbst, die Quelle des Ungehorsams und der
Feindschaft gegen Gott).

Das ist die Quelle der lieblosen, eigenwilligen, gottlosen Begier-
den in uns, die natirlich niemals den Willen Gottes sucht, aulRer in
einem Geist der Furcht. Sie sagt: Was wird aus uns, wenn wir das
nicht tun? Wir suchen den Willen Gottes niemals als etwas, das wir
lieben, das tun wir erst, wenn wir aus Gott geboren sind. Auch
nachher ist derselbe bése Grundsatz noch da. Doch dann haben wir
ein neues Leben, das uns von Gott eingepflanzt ist, das sich an sei-
nem Willen erfreut.

Doch obwohl die Versuchungen unseres Herrn, von denen hier
die Rede ist, von auflen kamen, passte Satan sie doch den Umstan-

Die exakte Ubersetzung des griechischen Ausdrucks lautet: ,Der in allen Dingen
der Slinde gleichversucht war” (Anm. des engl. Herausgebers).
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den an, in denen sich unser Herr damals befand. Er war vierzig Tage
lang ohne Nahrung, und das erste Wort des Versuchers ist:

Wenn du Gottes Sohn bist, so sprich, dass diese Steine zu Broten wer-
den. Er aber antwortete und sprach: Es steht geschrieben: ,Nicht von
Brot allein soll der Mensch leben, sondern von einem jeden Wort, das
durch den dem Mund Gottes ausgeht” (4,3.4).

Unser Herr bezieht sich auf das Kapitel in 5. Mose, das sich auf das
Manna bezieht, die tagliche Nahrung Israels, die eine Abhangigkeit
von Gott bedeutete und zeigte, dass Israel nicht die Hilfsquellen der
Welt brauchte, um sich zu erndhren. Sie brauchten kein reiches
Land, das sie aus seiner UberflieBenden Ernte versorgte; sie waren
auch nicht von Gold und Silber abhangig. Bevor Israel ein Land hat-
te, das sie bebauen konnten, und die Mittel, um die Frichte einzu-
sammeln, wurde es allein von Gott unterrichtet. In der Wiste, in die
Er sie als seinen erstgeborenen Sohn gefiihrt hatte, stellte Er sie auf
die Probe; und die Frage war, ob sie mit Gott und mit der Kost, die
Er ihnen Tag fir Tag gab, zufrieden waren. Ach, sie waren es nicht!
Hier ist die Begebenheit vollig anders. Hier ist es ein Mensch in
der Wuste; doch Satan ist dort, und nicht Gott. Im Geist wohnte un-
ser Herr immer bei seinem Vater; denn selbst dann, als Er auf der
Erde war, war Er ,, der Sohn des Menschen, der im Himmel ist“ (Joh
3,13). Er vereinte also zwei Dinge in seiner eigenen Person. Tag fiir
Tag war Er der Mensch, der in allem von Gott abhangig war. Und
das war die erste groRe Versuchung des Teufels — der Appell an sei-
ne irdischen natlrlichen Bedirfnisse. Es war keine Siinde, hungrig
zu sein; doch es ware eine Siinde gewesen, Gott wegen des 6den
Ortes zu misstrauen. Wusste Gott nicht, dass es dort kein Brot gab?
Und war es nicht sein Geist, der ihn dorthin gefiihrt hatte? Hatte
Gott Ihm befohlen, die Wiiste zu verlassen oder die Steine in Brot zu
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verwandeln? Er wiirde seine eigene Kraft nicht unabhangig von Got-
tes Wort gebrauchen.

Und es ist das standige Kennzeichen der Weise, wie der Heilige
Geist den Kindern Gottes Kraft gibt, dass sie Wunderkraft nicht fir
sich selbst oder fir ihre Freunde einsetzen. Wenn wir ins Neue Tes-
tament schauen, finden wir Paulus, der Wunder wirkte und die Kraft
Gottes benutzte, um die Kranken in der Umgebung zu heilen. Hat er
sie jemals benutzt fir die, die um ihn waren? Im Gegenteil, Paulus
lieR Trophimus krank in Milet zurick und war besorgt um ihn als
jemand, der nicht die Macht hatte, den Korper zu heilen. Als Epaph-
roditus krank war, sehen wir die Ausibung eines Glaubens, der
wusste, dass der Wille Gottes, dem er zustimmte, mehr wert war als
tausend Wunder. Wunder hatten an sich nicht den hohen Charak-
ter, jemand in Abhangigkeit von Gott zu Uben. Gott zu gehorchen,
sich Ihm zu unterwerfen, Ihm zu vertrauen, ist etwas, wozu der na-
turliche Mensch nicht fahig ist. Die Macht allein erreicht nie das ho-
he Niveau. Deshalb finden wir bei unserem Herrn nie, dass Er seine
Werke der Macht mit dem Gehorsam auf eine Stufe stellte. Nein, Er
spricht sogar von seinen Jingern als denen, die groRere Werke tun
wirden, als Er selbst getan hatte (Joh 14,12). Doch der Gehorsam
war es, der Christus auszeichnete: Das war bei einem bloRen Kind
Adams nie zu finden.

Hier findet unser Herr in der Gegenwart Satans seine Kraft, nicht
im Vollbringen von Wundern oder in irgendwelcher Vorsorge, die Er
flr sich selbst hatte treffen kdnnen, sondern im Wort Gottes. Hunger
mag legitime Bedurfnisse haben. Doch hier war Er, versucht in der
Gegenwart Satans, und Er will nicht aus der Priifung ausbrechen, bis
sie vorbei ist. Er wird seine Umstande nicht verandern oder einen
Finger fir sich selbst riihren: Er wartet auf Gott. Er antwortet:
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Nicht von Brot allein soll der Mensch leben, sondern von einem jeden
Wort, das durch den Mund Gottes ausgeht (4,4).

Gottes Wort hatte lhn dorthin gefiihrt, denn der Heilige Geist wirkt
immer durch das Wort. Er wiirde die Wiste nicht verlassen, bis Gott
selbst lhn herausfiihrte. Dann waren die Versuchungen Satans voll-
standig beendet. Aber mehr noch: Es brachte das wahre Geheimnis
des Lebens in Abhangigkeit von Gott Tag flir Tag ans Licht. Es ist hier
nicht eine Frage, das gottliche Leben zu erhalten, sondern wie wir
leben, wenn wir es empfangen haben. Die Nahrung des neuen Le-
bens ist das Wort Gottes. Von welch ungeheurer Bedeutung wird
hier deutlich, dass wir in der Kenntnis der geschriebenen Wortes
Gottes wachsen, und dass wir es Tag fir Tag als unser Bort zu uns
nehmen. Es reicht nicht, es als Aufgabe oder eine formale Pflicht zu
lesen, sondern vielmehr, was es in der Tat ist, die gottgemale Ver-
sorgung fur das Kind Gottes! Es ist fiir jeden gut, es zu studieren, wir
brauchen das, denn es ist in jeder Hinsicht fiir das Wohl einen Glau-
bigen gut, es sorgfaltig Tag fiir Tag fleiRig zu lesen, und von Herzen
zu lesen, wie solche, die es von Gott selbst empfangen. Und Gott
gibt nicht das, was das Herz des Menschen nicht aufnehmen kann,
sondern das, was unseren taglichen Bedirfnissen entspricht: ,Nicht
von Brot allein soll der Mensch leben, sondern von einem jeden
Wort, das durch den Mund Gottes ausgeht.”

Dies ist also die Antwort unseres Herrn auf die erste Versuchung.
Warum sollte Er Steine in Brot verwandeln? Er verliel sich auf das
Wort Gottes: Sein Vater hatte Ihm nicht befohlen, dies zu tun. Er
konnte warten. So sollte es auch bei uns sein. Wo wir keinen klaren
Ausdruck der Gedanken Gottes haben, ist es immer unsere Aufgabe,
zu warten, bis wir ihn haben. Manchmal mag es unsere Schwache
zeigen, dass wir die Absicht Gottes nicht kennen, und das ist uns
unangenehm. Unruhe wiirde gern irgendwo hingehen oder etwas
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tun, aber das ist kein Glaube. Glaube erweist sich im Warten darauf,
dass Gott seinen Willen offenbart.

Die nachste Versuchung ist nicht personlicher Art; sie hatte viel-
mehr mit Religion zu tun, so wie die erste sich auf die koérperlichen
Bediirfnisse bezog. Wir werden sehen, dass die Reihenfolge bei Lu-
kas anders ist. Aber hier, in der zweiten erwdhnten Versuchung, ist
das, was ich die religiose Versuchung nennen mochte. Der Herr hat-
te gesagt: , Nicht von Brot allein soll der Mensch leben, sondern von
jedem Wort, das durch den Mund Gottes ausgeht” (V. 4). Der Teufel
flhrt Thn nun hinauf in die heilige Stadt, stellt Thn auf die Zinne des
Tempels und griindet seine Versuchung genau auf diesen Punkt in
der Antwort unseres Herrn — das Wort Gottes. Er sagt gleichsam:
Hier ist ein Wort Gottes fiir dich:

Er wird seinen Engeln deinetwegen befehlen, und sie werden dich auf
Handen tragen, damit du nicht etwa deinen Full an einen Stein st6Rt
(4,6).

Das war sehr wahr. Es war das Wort Gottes, und es wurde offen-
sichtlich Gber den Messias ausgesprochen. Aber wofiir benutzte Sa-
tan es? Er sagt: ,,Wenn du Gottes Sohn bist, so wirf dich hinab; denn
es steht geschrieben ...“ Das war ein Handeln ohne Gott — etwas aus
sich selbst heraus zu tun. Die Schrift sagte nicht: Wirf dich hinab,
denn Gott hat seinen Engeln einen Auftrag liber dich gegeben, da-
mit du deinen FuR nicht an einen Stein stoRt.

Der Herr wendet sich nicht von der Schrift ab, weil der Satan sie
missbraucht. Er zeigt uns auf duBerst lehrreiche Weise, dass wir uns
nicht von unserem Bollwerk entfernen sollen, weil sie gegen uns ge-
richtet werden kénnte. Unser Herr lasst sich nicht auf nette Unter-
scheidungen ein und analysiert auch nicht, was Satan gesagt hatte,
sondern Er hat uns das gegeben, was, wenn ich so sagen darf, der
Standard-Modus fiir jeden Christen sein sollte. Es gibt einige, die
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wohl ein geistliches Unterscheidungsvermogen haben, um zu sehen,
dass Satan die von ihm zitierte Schriftstelle verdreht hat; aber viele
vielleicht nicht. Der Herr gebraucht eine breite Basis im Umgang mit
dem Widersacher: Er stiitzt sich auf das, was jeder Christ wissen und
empfinden sollte, und das ist:

Jesus sprach zu ihm: Wiederum steht geschrieben: ,Du sollst den
Herrn, deinen Gott, nicht versuchen” (4,7).

Er zitiert ein klares positives Wort Gottes, das Satan durch den Ge-
brauch von Psalm 91 zerstorte. Das ist das Bollwerk eines Gldaubigen,
der es mit jemandem zu tun haben kann, der schlau aus der Schrift
argumentiert: ,Es steht wieder geschrieben.” Er kann sich auf das
berufen, was greifbar und klar ist. Es wird sich herausstellen, dass
dort, wo eine Person die Schrift systematisch falsch anwendet, sie
irgendeinen wichtigen Grundsatz des Wortes Gottes zerstort. Was
auch immer falsch ist, es steht im Widerspruch zu einer eindeutigen
Stelle der Heiligen Schrift. Dies ist nun eine groRe Gnade. Der Glau-
bige halt an dem fest, was sicher ist. Er wird das, was er versteht,
nicht fur das aufgeben, was er nicht versteht. Er mag verwirrt sein
durch das, was der Widersacher vorbringt, und er mag nur einen
wachsenden Verdacht haben, dass er falsch liegt. Aber er kann zu
sich selbst sagen: Ich kann niemals das, was Uber jeden Zweifel er-
haben ist, fir das aufgeben, was ich nicht weil}. Mit anderen Wor-
ten: Er halt das Licht fest und lehnt die Dunkelheit ab.

Ich habe den Eindruck, dass unser Herr so mit Satan umgeht. Er
hatte ihn sofort aufgrund von Argumenten beiseiteschieben und
zeigen konnen, zu welchem verdrehten Zweck Satan die Schrift an-
wendet. Doch Er geht mit ihm vielmehr auf der Grundlage der Moral
um, die jeder Christ zu beurteilen vermag. Finde ich eine Schriftstel-
le, die zu dem Zweck benutzt wird, dass ich Gott misstraue? Sofort
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kann ich erwidern:,Du sollst den Herrn, deinen Gott, nicht versu-
chen.” Was ist damit gemeint? Ich soll nie daran zweifeln, dass der
Herr fir mich da ist. Wenn ich irgendetwas tue, um ihn zu prifen,
um zu sehen, ob er fiir mich sein wird, ist das zugleich Unglaube und
Ungehorsam. Es ist wieder eine Anspielung auf die Geschichte Isra-
els und ein weiteres Zitat aus dem flinften Buch Mose. In der Tat zi-
tiert unser Herr jede Antwort auf die Versuchungen, wie schon viele
bemerkt haben, aus dem flinften Buch Mose, das Buch, das charak-
teristisch zeigt, wie Israel unter dem Gesetz versagte. Doch wir fin-
den in diesem Buch auch die Einflihrung der Gnade, nachdem alles
ruiniert ist, und in Verbindung damit die Gerechtigkeit des Glaubens
in solch einer Zeit.

Du wirst in 2. Mose 17,7 finden, dass die Israeliten den HERRN mit
der Frage versuchten: ,Ist der HERR in unserer Mitte oder nicht?“
Das bedeutet nicht, dass sie Ihn durch Gétzendienst oder die Weige-
rung, seinen Willen zu tun, provozierten. Es geht dort nicht um of-
fene Siinde, sondern um den Unglauben an seine Giite und Gegen-
wart — mit einem Wort, um den Unglauben daran, dass Gott fiir uns
ist. Das ist genau das, was unser Herr erbittet. ,Ich werfe mich nie-
der, um zu erfahren, dass die Schrift wahr ist und dass die Engel
mich auf Handen tragen werden! Ich habe es nicht notig, so etwas
zu tun; ich bin sehr sicher, dass, wenn ich niedergeworfen wiirde,
die Engel da waren, um mich zu stitzen.’

Wenn du einen Menschen in deinem Haus hast, den du der Un-
ehrlichkeit verdachtigest, bist du vielleicht geneigt, ihn auf die eine
oder andere Weise zu prifen. Aber wer wiirde auf die Idee kom-
men, jemanden zu prifen, zu dem er volles Vertrauen hat? Und ge-
nau das ist die Bedeutung der Antwort unseres Herrn: ,,Du sollst den
Herrn, deinen Gott, nicht versuchen” (V. 7). Seine Seele strdubte
sich gegen die Idee, Gott zu versuchen, um zu sehen, ob Er seinen
Sohn unterstiitzen wiirde. Gott moge lhn versuchen; Satan moge
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Ihn auf die Probe stellen. Doch den Herrn zu versuchen, als ob der
Herr, sein Gott, es notig hatte, auf die Probe gestellt zu werden, ob
Er seinem Wort treu sein wirde — weg mit einem solchen Gedan-
ken! Der Herr bleibt bei seinem vollkommenen Vertrauen auf Gott.
Das ist der vollige Ausdruck seiner Antwort.

Die Versuchung, die bei Matthdus an zweiter Stelle steht, fiihrt
Lukas als dritte an. Warum ist das so? Sicherlich sollten wir die
Schrift nicht so lesen, als wiirden solche Unterschiede nicht zum
Nachfragen anregen. Wir mussen aufpassen, dass wir die Schrift
nicht falsch auslegen; aber die Schrift ist dazu da, verstanden zu
werden. Ich sage von diesen verschiedenen Anordnungen, in die die
Versuchungen gestellt sind, beide sind richtig, beide sind von Gott
inspiriert. Wenn sie beide dazu beabsichtigt waren, die Versuchung
genauso zu berichten, wie sie stattgefunden hat, ist es klar, dass sie
nicht richtig sind; doch Gott hatte ein viel hoheres Ziel.

Gott schrieb zu unserer Belehrung, und es hat Ihm gefallen, in
den verschiedenen Evangelien die Fakten so darzustellen, wie es am
lehrreichsten ist. Matthdus nennt die Versuchung einfach historisch,
so wie sie stattgefunden hat. Deshalb haben wir bei Matthaus An-
gaben zur Zeit: ,,Dann nimmt ihn der Teufel mit“, und so weiter. Bei
Lukas gibt es keinen solchen Gedanken; es heilst einfach: ,Er fiihrte
ihn aber” und so weiter. Dieses Wort bereitet uns sogleich darauf
vor. Es ist klar, dass es diese verschiedenen Versuchungen gab, aber
Lukas ordnet sie so an, dass er uns nicht die Reihenfolge sagt, in der
sie stattfanden.

Dies ist eine allgemeine Bemerkung, die flir das ganze Lukas-
evangelium gilt, dass er allgemein von der bloBen Reihenfolge der
Tatsachen abweicht, um eine Anordnung zu geben, die dem Charak-
terseines Evangeliums entspricht, den er vor Augen hatte. Insge-
samt zeichnet sich das Lukasevangelium dadurch aus, dass es die
Tatsachen aus dem Leben unseres Herrn in eine Reihenfolge bringt,
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die zu der von ihm vorgestellten Lehre passt. So finden wir bei Lu-
kas, dass sogar das Geschlechtsregister unseres Herrn nicht an sei-
nem Ublichen Platz steht. Es gibt ein Abweichen von der rein natir-
lichen Reihe; stattdessen gibt es eine moralische Ordnung.

Nehmen wir den Fall des Gebetes des Herrn: Lukas setzt es an
eine ganz andere Stelle als Matthaus, der es in der bewunderungs-
wirdigen Rede, die allgemein die Bergpredigt genannt wird, wie-
dergibt. Als Gebet bildete es einen sehr wichtigen Teil der neuen
Grundsétze, die der Herr darlegte. Dort ist es eines der Hauptthe-
men der Rede des Herrn. Lukas halt dieses Gebet bis Lukas 11 zu-
rick, weil unser Herr dort das grofRe Mittel des geistlichen Lebens
vorstellt — wie es vom Glaubigen aufrechterhalten und gelibt wer-
den soll. Und das zeigt er uns anhand der Begebenheit von Martha
und Maria (Lk 10). Warum hat Jesus den Weg und den Wandel der
Maria eher geschéatzt als den der Martha? Es ist nicht so, dass Er sie
nicht alle liebte, und es war auch nicht so, dass Martha keine wirkli-
che personliche Liebe zum Heiland hatte und dass ihr Herz nicht
treu zu Thm stand. Aber es gab einen groRen Unterschied zwischen
ihnen. Was und warum war das so? Lukas gibt uns den moralischen
Unterschied. Wahrend Martha ganz damit beschaftigt war, was sie
fir den Herrn tun konnte, um Ihm ihre Liebe zu zeigen, war Maria
mit dem Herrn selbst beschaftigt — sall zu seinen FiiRen und horte
seinem Wort zu.

Die eine war voll von dem, was sie fur Christus tun konnte; die
andere war voll von Christus selbst. Und alles, was sie tun konnte,
war in ihren Augen gering, verglichen mit Christus selbst. So finden
wir bei einer anderen Gelegenheit, dass Maria das Alabasterflasch-
chen zerbrach, um die FiiRe Jesu zu salben — eine Handlung, die von
anderen wenig beachtet wurde. Doch was sie getan hatte, davon
sollte in der ganzen Welt geredet werden. Unser Herr hebt bei Lukas
diesen groRen Punkt hervor — das Wort Gottes, das Warten auf Je-
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sus, ist das erste groRe Mittel zur Starkung des neuen und geistli-
chen Lebens. Deshalb haben wir unmittelbar nach diesem Bericht
liber diese Schwestern die Bitte der Jiinger, im Beten unterwiesen
zu werden. Das geschah eigentlich schon lange vorher; aber sie
werden von Lukas in dieser besonderen Form zusammengefligt, um
die Verbindung des Wortes Gottes mit dem Gebet zu kennzeichnen.

Bei der Versuchung weicht Lukas also von der Reihenfolge der
Tatsachen ab und gibt uns die moralische Reihenfolge. Matthaus
nennt hier einfach die Tatsachen, wie sie sich ereigneten. Lukas
bringt sie in die Reihenfolge und steigt von der natiirlichen Priifung
zur weltlichen und dann zur religiosen Versuchung auf. Denn es ist
vollig klar, dass die Versuchung durch das Wort Gottes fir jeman-
den, der sein Wort Uber alles schatzte, viel schwerer war als die, die
die natiirlichen Bediirfnisse betraf oder weltliches Streben. Deshalb
behalt Lukas diese Versuchung bis zum Schluss auf. Bei Matth&us ist
es nicht so, sondern dort finden wir die Versuchung durch die Welt
an dritter Stelle.

Wiederum nimmt der Teufel ihn mit auf einen sehr hohen Berg und zeigt
ihm alle Reiche der Welt und ihre Herrlichkeit und sprach zu ihm: Dies al-
les will ich dir geben, wenn du niederfallst und mich anbetest (4,8.9).

Hier wurde der Teufel sofort offenbar. Schon der Gedanke, irgend-
einen Gegenstand der Ehrerbietung und Anbetung zwischen einen
Menschen und Gott zu stellen, lieB sofort erkennen, dass er entwe-
der selbst der Teufel oder ein Werkzeug des Teufels war. Der Herr
spricht ihn deshalb sofort als Satan an.

Da sprach Jesus zu ihm: Geh hinweg, Satan! Denn es steht geschrieben:
Den Herrn, deinen Gott, sollst du anbeten und ihm allein dienen” (4,10).
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Wire es ein Apostel gewesen, so ware es genau dasselbe gewesen.
Ware ein solcher so vollig verfiihrt worden, so etwas anzudeuten,
hatte der Herr ebenfalls Satan gesagt. Ist das nicht das Uberaus
ernst fr uns im Umgang mit Christen, auch wenn sie fiir eine Zeit
Werkzeuge Satans geworden sind? Der Herr zogerte nicht, bei einer
Gelegenheit Petrus selbst Satan zu nennen. Dabei war er der Erste
der Zwolf — der Erste in der Wiirde unter den Aposteln des Lammes.
Und doch zogert unser Herr nicht, nachdem Er Petrus die bezeich-
nende Ehre zuteilwerden lie} und ihm einen neuen Namen gegeben
hat, zu Petrus Satan zu sagen, wie zu dem Feind selbst. All dies
bringt einen wichtigen Grundsatz hervor fiir unsere eigenen Wege,
wenn wir es sogar mit einem Kind Gottes zu tun haben.

Bei der Antwort auf die dritte und letzte Versuchung beschrankt
sich unser Herr immer noch auf das flinfte Buch Mose. Warum?
Weil das flinfte Buch Mose das Buch ist, das Israel beschreibt, nach-
dem es unter dem Gesetz vollig versagt hatte; Gott fliihrte nun den
neuen Grundsatz der Gnade ein und nicht die Gerechtigkeit des Ge-
setzes, sondern die des Glaubens. Das ist der Grund, warum Paulus
das finfte Buch Mose zum gleichen Zweck zitiert. Es ist das Buch,
das den Platz des Gehorsams zeigt, wenn es nicht mehr langer nur
um die rituelle Einhaltung des Gesetzes geht. Der Herr nimmt genau
diesen Platz hier ein. Er bezeugt nicht, was Er als gottliche Person
hatte tun kénnen. Als solcher hatte Er die Grundlage betreten, auf
der wir Ihm nicht folgen kdénnen. Aber in dieser Versuchung nimmt
Er die Haltung ein, die uns und allen, die Ihm folgen wollen, geziemt.

Das einzig Richtige und Angemessene fiir einen gottesfiirchtigen
Menschen, wenn er Versuchungen begegnet, ist die Grundlage des
Glaubensgehorsams: So steht jemand im Vertrauen auf das, was
Gott in seiner Giite ist. Der Herr wirde auf keinen Fall von dem ab-
weichen, was einem Knecht Gottes in Israel geziemte und angemes-
sen war. Wenn ein Mensch gottesfiirchtig war, war sein Platz, zu
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bekennen und mit der Taufe der BuRe getauft zu werden. Unser
Herr findet sich sofort bei solchen wieder, obwohl es in seinem Fall
die Erfullung der Gerechtigkeit war, wahrend es bei uns das Be-
kenntnis der Siinde ist. Er, der sich allein auf die gesetzliche Gerech-
tigkeit hatte stitzen konnen, nimmt sie in jeder Hinsicht als Recht-
fertigung flr Gott, nicht als die bloBe Gerechtigkeit des Menschen.
Satan mag lhn in jeder Hinsicht in Versuchung fiihren, aber es nitzt
nichts. Seine einzige Sorge ist es, Gott zu rechtfertigen und niemals
etwas fir sich selbst zu beanspruchen. Der Feind wurde, zur Ehre
Gottes, durch einen gehorsamen und abhdngigen Menschen ge-
schlagen.

Ich glaube, dass die Grundsatze, die uns in diesem Kapitel vorge-
stellt werden, fiir die Kinder Gottes von groRter praktischer Bedeu-
tung sind. Die wenigen Bemerkungen, die ich gemacht habe, mégen
dazu beitragen, die Glaubigen auf den praktischen Wert dieser Ver-
suchungen unseres Herrn fiir die Fihrung auf unserem eigenen Weg
hinzuweisen. Deshalb empfehle ich dem Leser das ganze Thema zur
Aufmerksamkeit, das, obwohl wir ihm vielleicht schon oft begegnet
sind und wir oft Uber seinen praktischen Wert nachgedacht haben,
immer noch unsere Aufmerksamkeit beansprucht, da unser beten-
des Studium sicher belohnt werden wird.

Als er aber gehort hatte, dass Johannes Uberliefert worden war, zog er
sich nach Galilda zuriick; und er verlieB Nazareth und kam und wohnte
in Kapernaum, das am See liegt, im Gebiet von Sebulon und Naphtali,
damit erfiillt wiirde, was durch den Propheten Jesaja geredet ist, der
spricht: ,,Land Sebulon und Land Naphtali, gegen den See hin, jenseits
des Jordan, Galilda der Nationen: Das Volk, das in Finsternis sitzt, hat
ein groRes Licht gesehen, und denen, die im Land und im Schatten des
Todes sitzen — Licht ist ihnen aufgegangen (4,12-16).
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Es mag lehrreich sein, die verschiedenen Arten zu vergleichen, wie
der Heilige Geist den Dienst unseres Herrn in den Evangelien ein-
flihrt. Wenn ich von seinem Dienst spreche, meine ich seinen 6f-
fentlichen Dienst, denn es gab vieles, was den Herrn betraf — voll-
brachte Wunder und bemerkenswerte Reden —, bevor sein Dienst
offiziell begann. Was ich jetzt bemerken mdéchte, ist die Weisheit,
mit der er uns in jedem dieser verschiedenen inspirierten Berichte
ein klares Bild von unserem Herrn gezeichnet hat. Wir kdnnen lhm
ehrfiirchtig folgen, der es fir gut befunden hat, die Schreiber so un-
terschiedlich zu begaben, bestimmte Aussagen in einigen wegzulas-
sen und in anderen wiederzugeben. Manchmal wird die Reihenfolge
der berichteten Ereignisse ab und zu geadndert, um so den Zweck
vollkommener zu erfiillen. Wenn wir diese Berichte miteinander
vergleichen, konnen wir sehen, dass der Heilige Geist immer den
grolRen Plan jedes Evangeliums beibehilt, und dies ist die Grundlage
jeder richtigen Erklarung. Wenn wir standig im Auge behalten, was
sein Ziel ist, werden wir feststellen, dass wir hierin den Grundsatz
finden, nach dem die Evangelien geschrieben wurden, und das allein
befédhigt uns, sie richtig zu verstehen.

Ich habe bereits gezeigt, um mit dem Matthausevangelium zu
beginnen, dass der Heilige Geist uns durchweg den Messias mit den
vollsten Beweisen seiner Sendung vorstellt, doch leider wie Er leidet
und verworfenen wird, und dies besonders von seinem eigenen
Volk; und unter ihnen wird Er am meisten von denen verworfen,
die, menschlich gesprochen, am meisten Grund hatten, ihn aufzu-
nehmen. Gab es solche, die sich in der Einschatzung des Volkes be-
sonders durch ihre Rechtschaffenheit auszeichneten? Waren es die
Pharisder, die so bitter gegen lhn waren? Gab es solche, die wegen
ihrer Kenntnis der Schrift angesehen wurden? Die Schriftgelehrten
waren es, die sich mit den Pharisdern gegen Ihn verbiindeten. Die
Priester, eifersiichtig auf ihre Stellung, wiirden sich natirlich gegen
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jemand stellen, der die Wirklichkeit einer gottlichen Macht zeigte,
die der Sohn des Menschen auf der Erde durch die Vergebung der
Siindenausiibte. All diese Dinge kommen im Matthdausevangelium
mit erstaunlicher Kraft und Klarheit zum Ausdruck. Doch obwohl wir
noch nicht bei diesen Einzelheiten angekommen sind, so zeigt sich
doch die Beschreibung des Heiligen Geistes in der Art und Weise,
wie unser Herr in dem Abschnitt, der jetzt vor uns steht, zu Beginn
seines 6ffentlichen Dienstes vorgestellt wird.

Zunéachst einmal wird bei Matthidus nichts davon erwdhnt, was
alles in Jerusalem geschah. Der Heilige Geist wusste dies ganz ge-
nau; Er brauchte dariiber nichts zu erfahren. Menschlich gesehen
hatte Matthaus die friheren Lebensumstande unseres Herrn und
insbesondere seine Verbindung mit dieser Stadt ebenso gut kennen
und erforschen kénnen wie der geliebte Jiinger Johannes. Doch von
vielem, was in Johannes berichtet wird, erscheint kein Wort bei
Matthaus.

Im vierten Evangelium haben wir eine Abordnung aus Jerusalem,
um zuerst Johannes den Taufer zu befragen, und dann wird unser
Herr als das Lamm Gottes anerkannt und als der, der mit dem Heili-
gen Geist tauft. Dann gibt unser Herr sich verschiedenen Personen
zu erkennen, unter anderem Simon Petrus, nachdem sein Bruder
Andreas bereits in der Gesellschaft des bewunderungswiirdigen
Fremden war. Dann wird Philippus berufen, der Nathanael findet.
Und so breitet sich das Werk des Herrn von einem zum anderen aus,
entweder dadurch, dass der Herr sie selbst direkt anzieht, oder
durch die Vermittlung derer, die bereits berufen waren. All dies wird
hier vollig ausgelassen. Dann, in Johannes 2, wird das erste Wunder
oder Zeichen erwahnt, wodurch Christus seine Herrlichkeit offen-
barte — die Verwandlung von Wasser in Wein. Danach geht unser
Herr nach Jerusalem hinauf und Gbt Gericht in Bezug auf die Geld-
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sucht, die damals sogar in der beriihmten Stadt der Heiligkeit
herrschte.

Wir finden dort auch einen kleinen Hinweisnebenbei auf das,
was unser Herr wahrend dieser Zeit in Jerusalem tat. Er wirkte dort
wunderbare Zeichen, und viele glaubten an ihn, wenn auch auf na-
turliche Weise. Es heifSt von IThm: ,Jesus selbst aber vertrautes sich
ihnen nicht an, weil Er alle kannte und nicht nétig hatte, dass je-
mand Zeugnis gebe von dem Menschen” (Joh 2,24.25). Dann entfal-
tet Er die grolRe Lehre von der neuen Geburt und weist auf das
Kreuz hin — auf sich selbst, der zur Siinde gemacht werden wiirde,
so wie die Schlange von Mose in der Wiste erhoht worden war,
,damit jeder, der an ihn glaubt, nicht verloren gehe, sondern ewiges
Leben habe” (Joh 3,16).

All das geschah vor den von Matthaus aufgezeichneten Ereignis-
sen. Wenn man das sieht, muss es jeden aufmerksamen Leser des
Wortes Gottes beeindrucken. Es kann nicht sein, dass Matth&us die-
se Dinge unbekannt waren: Sie konnten nicht unbekannt sein, wenn
man ihn, abgesehen von der Inspiration, als einen Jinger betrach-
tet. Andreas, Petrus und Johannes und die anderen werden sich
Uber ihre erste Bekanntschaft mit dem Heiland immer wieder un-
terhalten haben. Doch Matthaus sagt kein Wort dariiber, auch nicht
Markus und Lukas— nur Johannes berichtet davon. Nun, wenn wir
die Evangelien selbst untersuchen, finden wir die wirkliche Losung.
Es ist weder die Unwissenheit des einen Evangelisten, noch das Wis-
sen des anderen, das die Auslassungen oder Einfligungen erklart.
Gott gibt einen solchen Bericht tber Jesus, der die Belehrung, die Er
in jedem Evangelium vorstellt, vollkommen wiedergibt.

Warum erscheint alles, was wir erwahnt haben, passend in Jo-
hannes? Ganz eindeutig, weil es zu der Wahrheit passt, die dort ge-
lehrt wird. In Johannes haben wir das vollige Verderben des Men-
schen, ja, der Welt, und das von Anfang an. Das erste Kapitel zeigt
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uns den praktischen Beweis dafiir, was das Judentum war — der
Herr, der von den Seinen nicht angenommen wurde, aber dennoch
rechtzeitig kam und so seine eigenen Schafe mit Namen rief und sie
hinausfiihrte. Denn das Zeugnis Johannes des Taufers hatte keine
bleibende Wirkung auf die Masse. Es ging zwar von Mund zu Mund,
aber es fiel ungehort in die Ohren derer, die keinen Glauben hatten:
... aber ihr glaubt nicht, denn ist seid nicht von meinen Schafen,
wie ich euch gesagt habe” (Joh 10,26).Jetzt haben wir die Schafe,
die einzeln mit Namen genannt werden, und eins von ihnen be-
kommt einen neuen Namen, der ganz dem Charakter des Johannes-
evangeliums entspricht.

Bei Matthaus haben wir keine dieser auffdlligen Begebenheiten,
denn dort flihrt uns der Heilige Geist JAHWE-Jesus, den Messias, vor
Augen, der Wunder wirkt, Prophezeiungen erfiillt, das Reich der
Himmel verkiindigt. Zugleich leidet Er jedoch Not und wird verach-
tet; Er ist der Gefdhrte derer in Galilda. Denn Er wird hier nicht als
der Sohn Gottes gesehen, sei es von Ewigkeit her oder als in die
Welt hineingeboren, sondern Er selbst nimmt einen Platz in der Ab-
sonderung ein, um das grolRe Wort zu erfiillen, zu dessen Offenba-
rung der Prophet Jesaja Hunderte von Jahren zuvor von Gott inspi-
riert worden war.

Denn wir bemerken, dass die Tatsache, dass der Herr Nazareth
verldsst und kommt, um in Kapernaum zu wohnen, hier eine Erfil-
lung des Zitates dessen ist, was der Prophet Jesaja gesagt hatte:
,Land Sebulon und Land Naphtali, gegen den See hin, jenseits des
Jordans, Galilaa der Nationen“ (V. 15). Es lag aulRerhalb des regula-
ren Erbes Israels, in dem Teil, der noch zu Israel gehoren sollte, den
einige der Stamme in Besitz genommen hatten, obwohl es streng
genommen aullerhalb der eigentlichen Grenzen des verheiRenen
Landes lag. Der Herr zieht durch das Galilaa der Nationen, und in al-



Matthausevangelium (W. Kelly) _

lem, was Er tat, erflillte Er die Prophezeiung. Die Juden hatten es ei-
gentlich wissen mussen.

Das Volk, das in Finsternis sitzt, hat ein grofRes Licht gesehen, und de-
nen, die im Land und im Schatten des Todes sitzen — Licht ist ihnen auf-
gegangen” (4,16).

Wenn wir uns nun dem Propheten Jesaja zuwenden, werden wir die
Bedeutung dieses Zitats noch etwas besser verstehen. Es ist Teil ei-
nes wichtigen prophetischen Ausspruchs, in dem der HERR die (iber-
aus groBe Widerspenstigkeit Israels und die Gerichte darlegt, die
sein Volk treffen, weil sie nicht auf seine Stimme horen wollten. Sei-
ne Hand war gegen sie ausgestreckt: ,,Darum ist der Zorn des HERRN
gegen sein Volk entbrannt, und er hat seine Hand gegen es ausge-
streckt und es geschlagen; und die Berge erbebten, und ihre Leich-
name wurden wie Kehricht inmitten der StraRen. — Bei all dem wen-
det sich sein Zorn nicht ab, und noch ist seine Hand ausgestreckt
(Jes 5,25). Inmitten dieses Handeln Gottes finden wir die Herrlich-
keit des Herrn offenbart (Jes 6). Gott handelt in seiner eigenen Herr-
lichkeit. Nun wissen wir, wie Johannes 12 erklart, dass diese Herr-
lichkeit in der Person Christi entfaltet ist. Dementsprechend kiindigt
der HERRin Jesaja 7 an, dass es eine Geburt geben wirde, die vollig
Ubernatiirlich ware.

“«

Er war nicht mehr nur jemand, der auf einem hohen Thron saf,
iber Menschen erhaben, obwohl die Menschen inmitten des Ge-
richts eine Botschaft der Barmherzigkeit von Ihm empfingen. Kapi-
tel 7 offenbart die groRe Tatsache der Menschwerdung Christi. Der
Konig der Herrlichkeit, der HERR der Heerscharen, sollte ein Kind
werden, geboren von einer Jungfrau. Das nachste Kapitel offenbart
eine weitere Tatsache: Israel kiimmerte sich nicht mehr um das
ruhmreiche Kind der Jungfrau als um die Warnungen Gottes zuvor.
Im Gegenteil, sie verachteten und verwarfen lhn.
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Folglich stellt Kapitel 8 einen gottesfiirchtigen Uberrest vor, der
inmitten eines entsetzlichen Zustands der Dinge in Israel mehr und
zunehmend isoliert wird und der sich den Heiden anschlieRt, sozu-
sagen in einem Biindnis. Israel nimmt dann den Platz des volligen
Unglaubens ein. Die Juden werden die Anfiihrer in dieser Rebellion
gegen Gott sein. Doch was tut Er inmitten all dieser Dinge? ,Binde
das Zeugnis zu, versiegle das Gesetz unter meinen Jiingern. Und ich
will auf den HERRN harren, der sein Angesicht verbirgt vor dem Haus
Jakob, und will auf ihn hoffen. Siehe, ich und die Kinder, die der HERR
mir gegeben hat, wir sind zu Zeichen und zu Wundern in Israel vor
dem HERRN der Heerscharen, der auf dem Berg Zion wohnt (Jes
8,16-18).Das heilt, es gibt eine deutliche Erklarung, dass es Gott
gefallen wird, einen kleinen Uberrest in der Mitte Israels zu haben.
Wenn Israel den Messias verwirft, erscheint ein abgesonderter
Uberrest, und der Segen wiirde schlieRlich in der ganzen Fiille der
Gnade kommen. Am Anfang wiirde das eine kleine, verachtete Sa-
che sein. Das ist genau die Lage, die unser Herr jetzt zum Vorschein
brachte: Und wenn sie zu euch sprechen werden: Befragt die To-
tenbeschworer und die Wahrsager, die flistern und murmeln, so
sprecht: Soll ein Volk nicht seinen Gott befragen? Soll es fiir die Le-
benden die Toten befragen? Zum Gesetz und zum Zeugnis! Wenn
sie nicht nach diesem Wort sprechen, so gibt es fiir sie keine Mor-
genrote (V. 19.20).

Entsprechend geht die Prophezeiung weiter: ,Doch nicht bleibt Fins-
ternis dem Land, das Bedrangnis hat. In der ersten Zeit hat er das
Land Sebulon und das Land Naphtali verachtlich gemacht; und in
der letzten bringt er zu Ehren den Weg am Meer, das Jenseitige des
Jordan, den Kreis der Nationen. Das Volk, das im Finstern wandelt,
hat ein groRes Licht [ndmlich der Messias] gesehen; die da wohnen
im Land des Todesschattens, Licht hat (iber ihnen geleuchtet” (Jes
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8,23-9,1).Spater heillt es in dieser Prophezeiung, dass (wahrend die
heidnische Bedrdngnis durch die Nationen fiir das Volk schwerer
sein wirde als je zuvor und die romische Unterdriickung die alte
chaldaische bei weitem Ubertreffen wiirde), der Messias dennoch
dort sein wirde, verachtet und verworfen von Menschen, ja, von
den Juden, und das gerade zu dieser Zeit, wenn Er so von dem Volk-
verachtet wird, das seine Herrlichkeit hatte erkennen sollen. Dort
scheint ein groRes Licht an dem verachtetsten Ort, in Galilda unter
den Nationen, unter den Armsten Israels, wo sich Heiden unter sie
mischten — Menschen, die nicht einmal ihre eigene Sprache richtig
sprechen konnten. Dort sollte dieses helle und himmlische Licht
aufgehen und dort wiirde der Messias anerkannt und aufgenom-
men werden.

So sehen wir, wie gut diese Prophezeiung zu dem Evangelium
passt, das wir betrachten. Denn wir haben hier jemanden, der der
JAHWE-Messias ist, ein gottlicher Konig — kein bloRer Mensch, aber
von der Nation und von den Fihrern verachtet, der sich in Gnade
denen zu erkennen gibt, die am meisten verachtet waren, in den
Aulenbezirken, wenn man zu den Heiden hinausgeht. Was Konige
vergeblich gesucht hatten, was Propheten zu sehen begehrten, das
sahen ihre Augen. Der Herr beginnt, sich einen Uberrest in Israel —
im Galilda der Heiden — abzusondern. Damit wird das Ziel des Mat-
thdus von Anfang an aufrechterhalten und bestatigt. Aber es gibt
noch mehr als dies.

Von da an begann Jesus zu predigen und zu sagen: Tut Bulle, denn das
Reich der Himmel ist nahegekommen (4,17).

Jetzt ist es klar, dass damit seine offentliche Verkiindigung beginnt.
Die Unterhaltung mit Nikodemus war véllig anders. Warum haben
wir nichts wie die samaritische Frau bei Matthdaus? Wie passt sie
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zum Johannesevangelium? Bei Matthdus geht es um die Erfiillung
der Prophezeiungen (iber den Messias. Hier zeigt Gott, dass es sei-
nerseits kein Versagen des Zeugnisses gibt, bis das Werk des Taufers
abgeschlossen ist. Das erwartet Jesus bei Matthaus.

In Johannes wartet Er auf all das nicht. Er gibt dort das erha-
benste Zeugnis Uber das Reich Gottes und die Notwendigkeit eines
Lebens, das der Mensch von Natur aus nicht hat, das allein Gott
geben kann. Auch finden wir dort die Notwendigkeit des Kreuzes
als Ausdruck des Gerichts Gottes liber die Stinde in Gnade fir die
Sinder, ja, fir die Welt. So besteht die Lehre in Johannes 3 aus
diesen beiden Teilen: (1) ein von Gott gegebenes Leben, das voll-
kommen heilig ist und (2) das Sterben Jesu zur Stihnung fur Siin-
den des alten Lebens, das niemals in die Gegenwart Gottes eintre-
ten konnte. Denn obwohl die Glaubigen das neue Leben haben
mussen, kann dieses doch nicht die Stinde ausléschen. Der Tod ist
ebenso notig wie das Leben, und der Erloser bietet beides. Er ist
die Quelle des Lebens als der Sohn Gottes, und Er stirbt als der
Sohn des Menschen. Und das ist es, was Er am Anfang des Johan-
nesevangeliums eindrucksvoll erklart.

Bei Matthaus wartet Jesus, wie gesagt, bis das Zeugnis des Jo-
hannes des Taufers beendet ist, und dann tritt er in sein 6ffentliches
Wirken ein. Diese Dinge sind vollkommen harmonisch. Hatte es ge-
heillen, dass unser Herr Nikodemus das Reich der Himmel gepredigt
hatte, so hatte es vielleicht nach einem Widerspruch ausgesehen;
aber das tat Er nicht. Er betonte die Notwendigkeit einer neuen Ge-
burt fiir jeden, damit er das Reich Gottes sehen kann. Aber bei Mat-
thaus schaut Er auf das, was die Erde betrifft — das Reich der Him-
mel entsprechend der Prophezeiung Daniels. Hier wartet Er, bis sein
irdischer Vorlaufer seine Aufgabe vollendet hat. Der Dienst des Jo-
hannes wird von Elias fortgesetzt. Der Vorlaufer muss sein Werk ab-
geschlossen haben, bevor der Herr sein eigenes beginnt. Deshalb
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ldsst Matthdus alle Hinweise auf irgendetwas Offentliches tiber
Christus weg, bevor Johannes ins Gefangnis geworfen wird. Er stellt
den Juden das Reich der Himmel als das vor, was ihre Propheten
angekiindigt hatten.

Lasst uns sehen, wie das Wirken unseres Herrn im Lukasevange-
lium beginnt. Kapitel 4 wird fur diesen Zweck ausreichen. Der Herr
kehrt in der Kraft des Geistes nach Galilda zurtick: ,,... und die Kunde
Gber ihn ging aus durch die ganze Gegend. Und er lehrte in ihren
Synagogen, geehrt von allen. Und er kam nach Nazareth, wo er auf-
erzogen worden war” (Lk 4,14-16).

Dies ist eine friihere Begebenheit. Er ist da noch nicht in Kaper-
naum. Matth&us lasst das alles weg. Das ist umso auffalliger, weil
Lukas nicht zu denen gehorte, die persdnlich mit unserem Herrn zu-
sammen waren, was Matthdus wohl war. Doch wenn wir nicht glau-
ben, dass es Gott ist, der die Hand jedes Schreibers gefiihrt und sein
eigenes Siegel daraufgesetzt hat, sind wir nicht in der Lage, die
Schrift zu verstehen. Dann fligen wir unsere eigenen Gedanken hin-
zu, statt uns dem Geist Gottes zu unterwerfen. Was wir wollen, ist,
uns Gott anzuvertrauen, der sein eigenes gesegnetes und unendli-
ches Licht auf uns scheinen lasst.

Warum gibt uns Gott diese Begebenheit in Nazareth bei Lukas
und nirgendwo sonst? Geht es um den Messias? Nein; das ist nicht
der Gegenstand bei Lukas. Es ist auch nicht sein Dienst in der Rei-
henfolge, in der er stattgefunden hat: Das findet man bei Markus.
Doch sowohl Lukas als auch Matthaus dandern die Reihenfolge der
Ereignisse, um den moralischen Gegenstand jedes Evangeliums
hervorzuheben. Lukas erwahnt die Begebenheit in der Synagoge,
Matthaus tut das nicht. Wenn jemand das Lukasevangelium mit
geistlicher Einsicht gelesen hat, was ist der einheitliche Eindruck,
der dem Verstandnis vermittelt wird? Da ist der Mann, der geprie-
sen ist, gesalbt vom Heiligen Geist, der umhergeht und Gutes tut.
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Das ist genau die Art und Weise, in der Petrus das Leben Jesu in
der Apostelgeschichte zusammenfasst, als er tGber Ihn zu Kornelius
predigte: ,Jesus, den von Nazareth, wie Gott ihn mit Heiligem
Geist und mit Kraft gesalbt hat, der umherging, wohltuend und alle
heilend, die von dem Teufel Gberwaltigt waren; denn Gott war mit
ihm“ (10,38). Und dann berichtet er von seinem wunderbaren
Werk in seinem Tod und seiner Auferstehung und dessen Friichten
fiir den Glaubigen.

Wenn wir das Lukasevangelium aufschlagen, was ist dann die
erste Begebenheit des Dienstes unseres Herrn, die dort aufgezeich-
net ist? In Nazareth, dem am meisten verachteten Dorf in Galilaa,
dem Ort, an dem unser Herr sicher war, dass Er verachtet wurde —
in seinem eigenen Land, wo er all die Tage seines privaten Lebens in
gesegnetem Gehorsam gegeniiber den Menschen und der Abhan-
gigkeit von Gott gelebt hatte — an diesem Ort betrat er am Sabbat
die Synagoge und stand auf, um aus dem Propheten Jesaja vorzule-
sen, wo geschrieben steht: ,,Der Geist des Herrn ist auf mir, weil er
mich gesalbt hat, Armen gute Botschaft zu verkiindigen; er hat mich
gesandt, Gefangenen Befreiung auszurufen und Blinden das Augen-
licht, Zerschlagene in Freiheit hinzusenden, auszurufen das ange-
nehme Jahr des Herrn.” Und als er das Buch zugerollt hatte, gab er
es dem Diener zuriick und setzte sich” (Lk 4,18-20).

Er horte mitten im Satz auf. Warum das? Aus einem hdochst
wertvollen Grund. Er war als Verkiinder der Gnade gekommen, als
Diener der gottlichen Gutigkeit fir arme und elende Menschen. In
der Prophezeiung Jesajas mischte sich das Gericht mit der Barmher-
zigkeit. Das Matthdusevangelium weist auf das Gericht liber die Ju-
den und die Barmherzigkeit flr das verachtete Galilaa hin. Aber hier
geht es um weitaus wichtigere Dinge. Im Lukasevangelium steht
kein Wort Uber das Gericht. Nichts anderes erscheint, als nur die
Fille der Gnade, die in Christus war. Er war mit aller Macht und Wil-
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ligkeit gekommen, um zu segnen: Der Geist des HERRN war deshalb
auf Ihm. Er war gesandt, das angenehme Jahr des HERRN zu verkiin-
digen — genau an der Stelle rollte Er dann das Buch zu. Die nachsten
Worte, die ,, den Tag der Rache unseres Gottes” anklindigten, flgte
er nicht hinzu. Er horte bezeichnenderweise dort auf, bevor ein
Wort liber diesen Tag gesagt wird.

Was den eigentlichen Auftrag betrifft, mit dem Jesus vom Him-
mel kam, so war Er nicht ggkommen, um Rache zu (iben. Das war al-
lein das, wozu ihn der Mensch durch die Verweigerung der Gnade
nach und nach zwingen wiirde. Nein, Er kam, um die gottliche Liebe
zu zeigen, die in einem vollkommenen, unaufhorlichen Strom aus
seinem Herzen flieRt. Das war es, was unser Herr hier er6ffnete.
Wohin passt eine solche Begebenheit wie diese? Genau an die Stel-
le, wo sie vorkommt: nur im Lukasevangelium. Du kannst sie nicht in
Matthaus oder gar in Johannes einfligen. Sie hat einen Charakter,
der zu diesem Evangelium gehort und zu keinem anderen. Einige
der Umstdnde des Dienstes unseres Herrn werden in allen Evangeli-
en erwahnt, aber nicht in diesem: Weil er im Strom des Lukasevan-
geliums flieRt, findet man ihn nur dort.

Dies wird helfen, die charakteristischen und goéttlich angeordne-
ten Unterschiede der Evangelien zu verdeutlichen. Harmonisieren
ist der Versuch, Dinge, die nicht gleich sind, in eine Form zu pressen.
So haben wir, wenn ich ein paar Worte zu dem Bericht in Lukas hin-
zufiigen darf, mehr zur Unterstiitzung. Als sie an seinen Lippen hin-
gen, um die Worte der Gnade zu horen, wie der Heilige Geist sie
charakterisiert, richteten sich alle Augen auf ihn.

,Er fing aber an, zu ihnen zu sagen: Heute ist diese Schrift vor euren
Ohren erfillt...und sie sprachen: Ist dieser nicht der Sohn Josephs?“
(Lk 4,21.22).Das war der Unglaube ihres Herzens. Er war verachtet
und verlassen von den Menschen; nicht nur von den stolzen Méan-
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nern in Jerusalem, sondern sogar in Nazareth. Das ist das Thema des
Lukas, der den tieferen Gedanken noch zeigt — dass es nicht nur die
Menschen waren, die aus dem Gesetz erbaut werden konnten, son-
dern dass das Herz der Menschen gegen |hn war, wo immer Er war.
Sei es nun in Nazareth, wo Er die Worte groRter Gnade aussprach,
die je auf den Lippen eines Menschen waren, so folgte doch Verach-
tung. ,,Und Er sprach zu ihnen: lhr werdet allerdings dieses Sprich-
wort zu mir sagen: Arzt, heile dich selbst; alles, was wir gehort ha-
ben, dass es in Kapernaum geschehen sei, tu auch hier in deiner Va-
terstadt” (Lk 4,23).

Wir lernen hier offensichtlich, dass der Herr viele Dinge anders-
wo getan hatte, auch Dinge, die vorher stattgefunden hatten. Doch
der Geist Gottes berichtet dies erst hier ausfiihrlich. Der Herr stellt
dementsprechend etwas anderes vor, auf das ich hinweisen muss.
Er nimmt Beispiele aus der jadischen Geschichte, um den Unglau-
ben der Juden und die Giite Gottes gegeniiber den Heiden zu illust-
rieren: ,In Wahrheit sage ich euch: Viele Witwen waren in den Ta-
gen Elias in Israel, als der Himmel drei Jahre und sechs Monate ver-
schlossen war ... und zu keiner von ihnen wurde Elias gesandt als
nur nach Sarepta“ (Lk 4,25.26).

Er zeigt also, dass Gott sich bei Unglauben Israels an die Heiden
wendet, das sollten sie héren. Das ist der grofe Punkt im Lukas-
evangelium — nicht nur die Darstellung der Fille der Gnade, die in
Jesus war, sondern dass Gott sich zu den Heiden wendet und sich
Uber sie erbarmt. Die erste aufgezeichnete Rede unseres Herrn im
Lukasevangelium bringt die eigentliche Absicht des Evangeliums zu-
tage. Daher, als der Herr diese Worte sprach, heiBt es: ,Und alle in
der Synagoge wurden von Wut erfiillt, als sie dies hoérten. Und sie
standen auf und stieRen ihn zur Stadt hinaus und fihrten ihn bis an
den Rand des Berges, auf dem ihre Stadt erbaut war, um ihn hinab-
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zustlirzen. Er aber ging durch ihre Mitte hindurch und ging weg. Und
er kam nach Kapernaum hinab“ (V. 28-31).

Danach finden wir, wie der Herr mit einem Mann umgeht, der von
einem Teufel besessen war. Das ist das erste Wunder, das hier be-
schrieben wird. Erst im nachsten Kapitel finden wir unseren Herrn,
wie er Simon Petrus, Andreas und die anderen beruft, damit sie lhm
folgen; und das alles wird mit der groRitmoglichen Sorgfalt berichtet.
Sofort fallt uns der Unterschied auf.

Als er aber am See von Galilda entlangging, sah er zwei Briider: Simon,
genannt Petrus, und Andreas, seinen Bruder, die ein Netz in den See
warfen, denn sie waren Fischer. Und er spricht zu ihnen: Kommt, folgt
mir nach, und ich werde euch zu Menschenfischern machen (4,18.19).

Wenn wir nun zu Matthdus zurlickkehren, finden wir weder ein
Wort Uber Nazareth noch die Austreibung eines Teufels aus einem
Besessenen. Wir finden einfach nur, dass unser Herr, als Er zu predi-
gen begann, am See von Galilda entlangging und Simon Petrus und
Andreas, seinen Bruder zu Jiingern berief. Der Bericht ist sehr
knappgehalten. Die Einzelheiten finden wir hier nicht, doch wir fin-
den sie bei Lukas. Deshalb nehme ich an, dass sein Evangelium be-
sonders dasjenige ist, in dem wir die moralische Analyse des
menschlichen Herzens sehen. Es gibt zwei Dinge, die bei Lukas be-
sonders hervorgehoben werden: (1) was Gottes Herz dem Men-
schen gegeniber ist und (2) was das Herz des Menschen von Natur
aus Gott gegeniiber ist und auRerdem, was er durch die Gnade Got-
tes wird.

Nimm beispielsweise das Gleichnis vom verlorenen Sohn. Haben
wir da nicht die Gnade Gottes und die Bosheit des Herzens des
Menschen vollig entfaltet? Das erkennt man daran, wie er zu sich
selbst kommt und seine Verlorenheit sieht angesichts der Gilite Got-
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tes ihm gegeniiber? Das kennzeichnet gerade das Lukasevangelium,
die Summe und den Inhalt des ganzen Buches. Das ist ein Grund,
warum wir die Erfahrung des Petrus hier finden, als er zum ersten
Mal zum Dienst berufen wurde. Wie begegnete der Herr da seinen
Angsten! Auch stattete Er ihn dazu aus, ein Menschenfischer zu
werden. Petrus wird dort zu einer herausragenden Person gemacht:
Solch eine Erfahrung ist wertlos, auRer in einem Individuum. Erfah-
rung muss eine Sache zwischen einem Menschen und Christus sein;
in dem Moment, in dem sie vage wird oder 6ffentlich bekannt wird,
ist alles vorbei. Sie wird dann vielmehr eine Schlinge fiir das Gewis-
sen. Es besteht die Gefahr, dass wir wiederholen, was wir von ande-
ren gehort haben, oder dass wir das behalten, was fir unsere eige-
ne Seele schlecht ist. Es muss eine Sache des persénlichen Gewis-
sens gegenliber dem Herrn sein. Deshalb beschreibt uns Lukas einen
einzelnen Menschen, den er herausgreift, und den minutiésen Be-
richt dartiber, was er mit dem Herrn erlebt.

Das ist nicht der Punkt bei Matthaus. Dort ist es der verworfene
Messias, der nun, nachdem sein Vorlaufer ins Gefangnis geworfen
wurde, sich bewusst ist, dass lhm bald Schlimmeres als ein Gefang-
nis bevorsteht. Doch trotz alledem wird der Herr die Prophezeiun-
gen erfillen. Er erfiillt an dem am meisten verachteten Ort die Pro-
phezeiung Jesajas, die das Gesetz voraussagte, das unter seinen
Jingern versiegelt war, gerade zu der Zeit, als der Herr sein Ange-
sicht vor Israel verbarg. Nun will Er Personen haben, die geeignet
sind, die Reprédsentanten dieses gottesfiirchtigen Uberrestes in Isra-
el zu sein. Deshalb beruft Er zuerst zwei Brider, Simon, genannt
Petrus, und Andreas, seinen Bruder. Es ware ein Fehler, anzuneh-
men, dass dies die erste Bekanntschaft unseres Herrn mit ihnen
war. Sie kannten den Herrn schon lange vorher. Woher wissen wir
das? Johannes sagt es uns. Wenn du diesen Punkt untersuchst, wirst
du feststellen, dass alle Begebenheiten in den ersten vier Kapiteln
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des Johannesevangeliums vor diesem Ereignis stattfanden. Die Um-
stande, die von unserem Herrn in Jerusalem, in Galilda und sogar in
Verbindung mit der Frau in Samaria berichtet werden, fanden alle
statt, bevor Simon und Andreas von ihrer Arbeit weggerufen wur-
den. Um sie zu einem besonderen Dienst zu berufen, ist ein zweites
Werk Christi notig.

Es ist eine Sache fiir Christus, sich einem Menschen zu offenba-
ren. Es ist eine andere, diesen Menschen zu einem Menschenfischer
zu machen. Es ist besonderer Glaube nétig, um auf die Seelen ande-
rer einzuwirken. Der einfache rettende Glaube, der an Christus als
Erretter glaubt, ist Gberhaupt nicht dasselbe wie das Begreifen des
Rufes Christi, der jemand von allen natiirlichen Dingen dieses Le-
bens wegfihrt, um sein Werk zu tun. Darum geht es hier. Der Herr
beruft, wahrend Er verworfen ist und bewirkt, dass diese vier Man-
ner seine Stimme horen, und auch andere. Sie glaubten bereits an
Ihn und hatten das ewige Leben. So gesegnet es auch ist, das ewige
Leben zu haben, so kann ein Mensch zum guten Teil der Welt folgen
und, indem er mit dem beschaftigt ist, was zu seiner eigenen Be-
guemlichkeit hier auf der Erde dient, ein Mitglied der menschlichen
Gesellschaft bleiben. Viele, die gottesfiirchtig sind, bleiben weiter-
hin mit der Welt verbunden.

Aber damit der Herr sie zu Begleitern seines eigenen Dienstes
machen und sie fir die Erflllung seiner eigenen Ziele ausriisten
kann, muss Er sie wegberufen. Aber sie haben einen Vater: Was ist
zu tun? Das macht nichts aus, der Ruf Christi hat Vorrang vor allen
anderen Anspriichen. Sie warfen Netze ins Meer, und Er sagt zu ih-
nen: ,Kommt, folgt mir nach.“Doch sie hatten noch so viele Fische
fangen kénnen: Was ist damit?

Sie aber verlieBen sogleich die Netze und folgten ihm nach. Und als er
von dort weiterging, sah er zwei andere Briider: Jakobus, den Sohn des
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Zebedaus, und Johannes, seinen Bruder, im Schiff mit ihrem Vater Ze-
bedaus, wie sie ihre Netze ausbesserten; und er rief sie (4,20.21).

Ohne Zweifel war es ein Kampf. Sie besserten gerade ihre Netze zu-
sammen mit ihrem Vater aus, als der Herr sie berief. Doch sie ver-
lieRen sofort ihre Netze und ihren Vater und folgten lhm nach. Und
zwar aus diesem Grund: Sie wussten, wer Christus war und dass Er
der Messias war, der gesegnete Inhalt der Hoffnung, den Gott von
Anfang an den Vatern verheiBen hatte, Nun ging es um die Kinder.
Er berief sie. Konnten sie nicht alles, was sie hatten, in seine Hande
legen und sich seiner Flirsorge fiir ihren Vater anvertrauen? Sicher-
lich konnten sie das. Derselbe Glaube, der sie veranlasste, Jesus
nachzufolgen, nicht nur als dem Geber des ewigen Lebens, sondern
als dem, dem sie nun als Diener gehorten, konnte sie befdhigen, al-
les, was sie in der Welt besaRen, seiner Verwahrung anzuvertrauen.
Gewiss, wenn der Herr sie berief, musste sein Ruf héher sein als ihre
nattrlichen Verpflichtungen.

Dies war ein aullergewohnlicher Fall. Wir finden nicht, dass Men-
schen im Allgemeinen zu einem solchen Werk wie diesem berufen
werden. Es kann aber sein, dass es Gelegenheiten gibt, bei denen
der Herr solche hat, die er dazu beruft, Ihm auf diese besondere
Weise zu dienen. Wie konnte jemand fiir andere von Nutzen sein,
wenn er nicht etwas von dieser Prifung fiir seine eigene Seele er-
fahren hat? Der Herr wird hier so beschrieben, wie Er diesen gottes-
fiirchtigen Uberrest von Anfang an fiir sich formt. ,Siehe, ich und
die Kinder, die mir der HERR mir gegeben hat, wir sind zu Zeichen
und Wundern in Israel” (Jes 8,18; vgl. Heb 2,13). Das war es, was der
Herr nun tat; aber das ist nicht alles.

Und Jesus zog in ganz Galilaa umher, lehrte in ihren Synagogen und
predigte das Evangelium des Reiches und heilte jede Krankheit und je-
des Gebrechen unter dem Volk. Und die Kunde von ihm ging aus nach
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ganz Syrien; und sie brachten zu ihm alle Leidenden, die von mancher-
lei Krankheiten und Qualen geplagt waren, und Besessene und Mond-
stichtige und Gelahmte; und er heilte sie (4,23.24).

Beachten wir nun, dass es nirgendwo, auller bei Matth&us, eine sol-
che Anzahl von Werken und Lehren des Herrn gibt, die in ein paar
Versen zusammengefasst sind. Bei Matthaus sind sie zu einem Biin-
del zusammenfasst, bevor wir die Lehre haben, die allgemein die
Bergpredigt genannt wird. Warum wird der gewdhnliche Verlauf des
Dienstes des Herrn hier in dieser umfassenden Form beschrieben?
Das Matthausevangelium will uns zeigen, dass der Herr, nachdem Er
diese Jinger berufen hatte, die allgemeine Aufmerksamkeit auf sei-
ne Lehre lenkt. Herhatte Uberall in ganz Galilda ein vollstandiges
Zeugnis gegeben, und die Kunde von Ihm hatte sich in ganz Syrien
verbreitet. Menschen waren von allen Seiten angezogen worden.
Und der Heilige Geist gibt uns dann den Umriss des Reiches der
Himmel in seinen Zielen und seinem Charakter. Die Umstdnde sind
vom Heiligen Geist so angeordnet, dass sie die allgemeine Aufmerk-
samkeit zeigen, die darauf gerichtet ist. Wenn alle auf Zehenspitzen
stehen, um ihn zu héren, dann entfaltet der Herr den Charakter des
Reiches der Himmel.

Matthaus wusste ganz genau, dass die Bergpredigt tatsachlich
lange danach gehalten wurde. Er hat sie selbst gehort. Dennoch
wird Matthdus’ eigene Berufung erst in Kapitel 9 erwahnt. Es fand
nach der Berufung der zwolf Jlinger statt, dass unser Herr seinen
Platz auf dem Berg einnahm. Doch Matth&us berichtet es lange vor-
her. Das Ziel ist, nicht den Zeitpunkt zu betonen, wann unser Herr
diese Rede hielt, sondern die angekiindigte Veranderung. Zuerst gab
es all diese machtigen Taten, die bezeugten, dass er der wahre Mes-
sias war; und dann wurde seine Lehre vollkommen dargelegt.

Die Bergpredigt muss historisch nicht als eine zusammenhan-
gende Rede betrachtet werden, sondern kann in verschiedene Teile
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aufgeteilt worden sein. Es wird nirgends gesagt, dass alles in stren-
ger Aufeinanderfolge gedullert wurde. Wir haben nur die allgemei-
ne Tatsache, dass Er damals auf dem Berg so sprach und dort das
Volk lehrte. Die Bergpredigt kann in mehrere Reden aufgeteilt wor-
den sein, wobei Matthdus die Umstdande wegliel, die zu diesem
oder jenem Teil flihrten. Der menschliche Verstand vergleicht diese
Dinge miteinander und stellt fest, dass bei Lukas verschiedene Teile
in einem anderen Zusammenhang berichtet werden, wahrend bei
Matthaus alles zusammengefasst ist. Doch anstatt auf die Gewiss-
heit zu vertrauen, dass Gott recht hat, zieht er sofort die Schlussfol-
gerung, dass in diesen Schriften ein Durcheinander herrscht. Wir
finden hier jedoch Vollkommenbheit. Es ist der Heilige Geist, der alles
entsprechend dem Ziel formt, das Er vor sich hat.

Ich hoffe, dass ich ein anderes Mal, wenn der Herr will, sorgfal-
tig auf diese inhaltsreiche und einzigartige Rede unseres Herrn
eingehen kann, um ihre groRe Bedeutung in sich selbst und wie sie
zu Matthaus passt, aufzuzeigen, denn nur hier ist sie so vollstandig
vorhanden. Bei Markus und Johannes finden wir sie lberhaupt
nicht, bei Lukas nur in einzelnen Fragmenten, bei Matthaus als
Ganzes. Doch jetzt empfehle ich lhnen nur das Thema, das wir be-
trachtet haben, im Vertrauen darauf, dass die bereits gedauBerten
allgemeinen Bemerkungen ein Ansporn zu weiterem Studium un-
ter Gebet sein mogen. Mogen die erwdahnten Hinweise einigen zu
einer gewinnbringenderen Lektiire des Wortes Gottes und zu ei-
nem einsichtigen Zugang zu seinem Denken verhelfen und aulRer-
dem einen Schlissel zu scheinbaren Schwierigkeiten in den Evan-
gelien bereitstellen.
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Kapitel 5

Es wurde bereits — wenn auch nur kurz — erklart, dass ein Grund des
Geistes Gottes, die Bergpredigt aus ihrem historischen Platz in Mat-
thdus herauszunehmen,

1. der zu sein scheint, dass das ganze Evangelium nach dem Grund-
satz geschrieben wurde, die Juden zu lGberzeugen und ihnen zu
zeigen, wer Jesus war. Er war ihr Messias (ein Mensch, aber JaH-
WE), der HERR, der Gott Israels. Tatsachlich werden hier die Aus-
spriiche, die Er bei verschiedenen Gelegenheiten tat, zusam-
mengefasst.

2. AuRerdem sollten die Juden lberzeugt werden, dass Er entspre-
chend den Prophezeiungen — und durch die Wunderbezeugt -
der Messias war. So finden wir hier die moralischen Grundsatze
und Wege, die sowohl fiir seine Person als auch fiir seine Lehre
gelten.®

Um seiner Lehre ein groReres Gewicht zu verleihen, hat der Geist
Gottes aus meiner Sicht zuerst die Taten der Wunderkrafte, die die
allgemeine Aufmerksamkeit erregten, in einer allgemeinen kurzen
Schilderung wiedergegeben. Der Bericht wurde verbreitet, so dass
es keinen Entschuldigungsgrund fir den Unglauben gab. Man
konnte nicht argumentieren, dass es nicht ausreichend bekannt
war und Gott die Trompete nicht laut genug geblasen habe. Die
Stamme Israels konnten sie horen. Ganz im Gegenteil: In ganz Sy-
rien hatte sich sein Ruf verbreitet, und groRe Volksmengen folgten

Ein dritter Punkt, den ich hier hinzufiigen mochte, war von immenser Bedeu-
tung, um die Folgen seiner Verwerfung seitens der Juden deutlich zu machen,
nicht nur fiir sie, sondern auch fiir die Heiden; das heiRt, die Veranderung der
Haushaltung, die sich aus dieser erhabenen Tatsache ergab.
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Ihm von Galilda, der Dekapolis, Jerusalem, Judda und von jenseits
des Jordans. All dies wird hier vorgestellt und am Ende von Kapitel
4 zusammengefasst.

Und so wie es diese Zusammenfassung der Wunder Christi gibt,
die zeitlich zu unterschiedlichen Zeiten geschahen, wie ich anneh-
me, dass auch so die Bergpredigt nicht notwendigerweise eine fort-
laufende Rede war, sondern durch Zeit oder Umstiande unterbro-
chen war. Doch der Heilige Geist hat es flir angebracht gehalten, sie
so zusammenzufiigen, dass sie die ganze moralische Einheit der Leh-
re Christi Gber das Reich der Himmel wiedergibt, und besonders so,
dass sie den irdischen Ansichten des Volkes Israel entgegenwirkt.

Lukas hingegen wurde vom Heiligen Geist inspiriert, die Fragen,
die bestimmten Teilen der Rede zugrundelagen, und die Umstédnde,
die sie begleiteten, vorzustellen. Andererseits liel$ er bestimmte Tei-
le dieser Rede weg und verband sie mit Ereignissen, die von Zeit zu
Zeit im Dienst unseres Herrn geschahen, wobei die tatsachlichen
Begebenheiten auf diese Weise moralisch passendmit irgendeiner
besonderen Lehre unseres Herrn verkniipft wurden. An einigen Stel-
len des Lukasevangeliums nimmt sich der Geist Gottes die Freiheit,
nach seiner souverdanen Weisheit bestimmte Teile wegzulassen und
hier und da Teile einzufligen, jeweils entsprechend dem Gegen-
stand, den Er im Auge hatte. Das groRe Merkmal des Lukasevangeli-
ums, das es vom Anfang bis zum Ende durchzieht, ist sein morali-
sches Ziel. Wir kdnnen daher vollig verstehen, wie passend es war,
dass bei bestimmten Gelegenheiten im Leben Christi die entspre-
chenden praktischen Kommentare seiner Redendort hinzugefigt
wurden.

Was nun die Rede selbst betrifft, so spricht der Herr hier eindeu-
tig als der Messias, der Prophet und Konig der Juden. Aber auller-
dem stellt man durchweg fest, dass die Bergpredigt die Verwerfung
des Konigs voraussetzt. Das wird noch nicht deutlich dargelegt, aber
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das liegt allem zugrunde. Der Kénig hat das Empfinden fiir den wah-
ren Zustand des Volkes, das kein Herz fiir lhn hatte. Daher gibt es
einen gewissen Hauch von Trauer, der die Rede durchzieht. Das
muss echte Frommigkeit in der Welt, so wie sie ist, immer kenn-
zeichnen: Eine seltsame Sache fiir Israel und besonders seltsam im
Mund des Konigs, der solch eine Macht besal, dass Er alles, wenn es
nur darum gegangen wadre, seine Mittel einzusetzen, in einem Au-
genblick hatte verdandern kénnen. Die Wunder, die jedes seine Wor-
te begleiteten, bewiesen, dass es nichts gab, was aulRerhalb seiner
Reichweite lag, wenn es nur eine Frage seiner selbst war. Aber wir
werden in allen Wegen Gottes finden, dass Er zwar immer seine
Ratschliisse ausfiihrt — so dass, wenn Er ein Kénigreich voraussagt
und es in die Hand nimmt, um es aufzurichten, Er es sicherlich voll-
enden wird. Dennoch stellt Er den Gedanken zuerst dem Menschen,
Israel, vor, weil sie sein auserwahltes Volk waren. Der Mensch hat
also die Verantwortung, das anzunehmen, was den Gedanken Got-
tes entspricht, oder es abzulehnen, bevor Gnade und Macht seine
Plane zur Ausfiihrung bringen.

Doch der Mensch versagt immer, ganz gleich, was Gottes Absicht
sein mag. Seine Absicht ist gut, sie ist heilig und wahr. Sie erhéht
Gott, erniedrigt aber den Siinder. Das gefallt dem Menschen nicht.
Er empfindet, dass er zu nichts gemacht ist, daher verwirft er alles,
was seine Eitelkeit nicht befriedigt. Der Mensch stellt sich unweiger-
lich gegen die Gedanken Gottes: Folglich gibt es Schmerz und Leid,
ja, sogar die Ablehnung Gottes. Und das Wunderbare ist — das be-
weist die Geschichte der Welt —, dass Gott sich zurlickweisen und
beleidigen lasst. Er erlaubt dem armen, schwachen Menschen, dem
Wurm, seine glitigen Angebotezuriickzuweisen und seine Giite ab-
zulehnen. Er gebraucht alles, was Gott gibt und verheif3t, in seinem
eigenen Stolz und Ruhm gegen die Majestat und den Willen Gottes.
All dies ist die Wahrheit Gber den Menschen, und das durchzieht
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diese gesegnete Rede unseres Herrn. Wahrend Er nun den Charak-
ter des Volkes deutlich macht (was der grofRe Sinn des ersten Teils
dieses Kapitels ist), das dem Reich der Himmel entsprechen wiirde,
verkiindet Er, dass ihr Charakter durch seinen eigenen geformt wer-
den muss. Wenn es eine Abneigung und Verachtung der Menschen
fir das gab, was von Gott war, zeigt Er, dass diejenigen, die Ihm
wirklich angehoren, eine Gesinnung und eine Art und Weise haben
missen, die durch seine eigene charakterisiert ist und das in Ge-
meinschaftmit Thm.

Ich sage hier nur ,Mitempfinden”, weil von der Wahrheit eines
gottlichen Lebens, das dem Glaubigen gegeben wird, in dieser Rede
nichts zu finden ist. Die Erlosung wird nichterklart, weil sie nicht das
Thema der Bergpredigt ist. Wenn also jemand wissen will, wie er ge-
rettet werden kann, sollte er hier nicht mit dem Gedanken suchen,
eine Antwort zu finden. Sie kann darin nicht gefunden werden, weil
der Herr das Reich der Himmel und die Art von Menschen vorstellt,
die fur dieses Reich passend sind. Es ist klar, dass Er von seinen ei-
genen Jiingern spricht und deshalb nicht zeigt, wie jemand, der von
Gott entfremdet ist, aus einer solchen Lage befreit werden kann. Er
spricht iber Heilige, nicht Gber Siinder. Er konnte darlegen, was sei-
nem Herzen entspricht; das ist keineswegs der Weg, wie jemand,
der sich bewusst von Gott entfernt hat, in die Ndhe Gottes gebracht
werden kann.

Die Bergpredigt behandelt nicht die Errettung, sondern den Cha-
rakter und das Verhalten derer, die Christus angehéren — dem wah-
ren und doch verworfenen Konig. Aber wenn wir diese Glickselig-
preisungen genau untersuchen, werden wir darin eine erstaunliche
Tiefe und auch eine schone Ordnung finden.

Die erste Glickseligkeit kntpft also an einen grundlegenden Cha-
rakterzug an, der untrennbar mit jedem verbunden ist, der zu Gott
gebracht wird, und der Gott kennt.
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Gllckselig die Armen im Geist (5,3).

Nichts widerspricht dem Menschen mehr als das! Was die Men-
schen ,einen Mann des Geistes” nennen, ist das genaue Gegenteil
von arm im Geist. Ein Mann des Geistes ist einer, der — wie Kain es
war — entschlossen ist, sich nicht unterkriegen zu lassen; so jemand
wiirde es auch mit Gott selbst aufnehmen. Derjenige, der ,,arm im
Geist” ist, ist das genaue Gegenteil davon. Es ist ein Mensch, der
zerbrochen ist, der empfindet, dass der Staub sein richtiger Platz ist.
Jeder, der Gott kennt, muss sich mehr oder weniger dort befinden.
Er kann diesen bedeutenden Platz wieder verlassen, dennoch ist es
leicht moglich, wieder aufzustehen und diesen unseren rechten
Platz vor Gott zu vergessen. Das ist sogar eine Gefahr fur die, die in
die Freiheit Christi gebracht worden sind.

Wenn ein Mensch aufrichtigen Herzens ist, neigt er dazu, nieder-
geschlagen zu sein, besonders dann, wenn er nicht ganz sicher ist,
ob zwischen ihm und Gott alles in Ordnung ist. Aber wenn seinem
Geist vollige Erleichterung gebracht wird, wenn er die Fiille und Ge-
wissheit der Erlosung in Christus Jesus kennt, wenn er dann von Je-
sus wegschaut und seinen Platz unter den Menschen einnimmt,
dann wird der alte Geist wieder aufleben. Das ist der Geist des Men-
schen in seiner schlimmsten Form — so schrecklich ist die Auswir-
kung einer Abkehr von Gott, um sich wieder unter die Menschen zu
mischen.

Die Armen im Geist werden zuerst genannt. Dadurch legt der
Herr eine Art Grundlage fiir jemand, der zu Gott gebracht ist, auch
wenn die Person nicht einmal wissen mag, was vollige Freiheit ist.
Dennoch gibt es diesen Stempel, der niemals fehlt, wo der Heilige
Geist in der Seele wirkt: die Armut im Geist. Sie mag von anderen
Dingen beeintrachtigt werden oder durch den Einfluss falscher Leh-
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ren oder weltlicher Gedanken und Praktiken verblassen, trotzdem
war sie da, und sie ist auch inmitten all des Unrats da. Gott weil3,
wie er einen Menschen wieder dorthin bringen kann, wenn er sei-
nen wahren Platz vergessen hat.

,Glickselig die Armen im Geist; denn ihrer ist das Reich der
Himmel“ (V. 3). Wenn Er vom Reich der Himmel spricht, sagt Er so-
gleich, dass dies die Menschen sind, denen es gehort. Mit dem
,Reich der Himmel“
Himmel, sondern bezeichnet damit immer die Erde, wie sie unter
der Herrschaft des Himmels steht. Wir werden feststellen, dass viele
Menschen die Gewohnheit haben, diese Dinge zu verwechseln. ,De-
ren ist das Reich der Himmel“, denken sie, bedeutet:,denn ihrer ist
der Himmel“. Der Herr bezieht sich jedoch nicht auf den Himmel,
sondern auf die Herrschaft des Himmels lber die Erde. Er bezieht
sich auf die Zeit, wenn der Messias herrscht. Die Armen im Geist
gehoren zu diesem System, dessen Haupt Er ist. Er ist hier nicht das
Haupt der Versammlung. Es konnte das Reich der Himmel und
Uberhaupt keine Versammlung gegeben haben. Erst in Kapitel 16
dieses Evangeliums wird das Thema der Versammlung angeschnit-
ten, und dann ist es eine Sache, die verheien und ausdricklich vom
Reich der Himmel unterschieden wird. Es gibt in der ganzen Schrift
keine einzige Stelle, wo das Reich der Himmel mit der Versammlung
verwechselt wird, oder umgekehrt. ,Glickselig die Armen im Geist,
denn ihrer ist das Reich der Himmel.” Dies ist die primare Grundla-
ge, das umfassende Merkmal aller, die zu Jesus gehoren.

meint Er nicht den Himmel. Er meint nie den

Gllckselig die Trauernden, denn sie werden getréstet werden (5,4).

Das ist das zweite Merkmal. Hier finden wir mehr Lebensaktivitat,
mehr Gefihlstiefe, mehr Zutritt zum Zustand der Dinge um sich
herum. ,Arm im Geist” zu sein, ware wahr, wenn es keinen einzigen
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anderen Menschen auf der Welt giabe. Dabei geht es um das, was
jemand in sich selbst ist. Es geht um eine Frage zwischen ihm und
Gott, die ihn arm im Geist sein lasst. Aber ,Gllickselig die Trauern-
den” ist nicht bloR das, was wir bei uns selbst vorfinden, sondern
hier geht es um den Kummer, den ein Heiliger schmeckt, wenn er
sich in einer solchen Welt wie dieser wiederfindet, die so wenig fa-
hig ist, die Herrlichkeit Gottes zu begreifen! Es gibt also diese heilige
Trauer im zweiten Teil. Das ist das erste, was das Kind Gottes als die
frihesten Gefiihle der Heiligkeit erlebt. Zweitens erfahrt es das
Empfinden, was Gott gebiihrt — ein Empfinden, das sehr schwach
sein mag, doch es versteht, was zur Ehre Gottes ist und wie wenig es
das selbst oder andere beachten.

Es gibt keinen einzigen Seufzer, der zu Gott emporsteigt, den Er
nicht schatzt und erhoren wird: ,,... auch wir selbst, die wir die Erst-
linge des Geistes haben, seufzen in uns selbst” (RGm 8,23). Hier ha-
ben wir also das Seufzen oder die Trauer des gottesfirchtigen Kin-
des Gottes.

Aber im dritten Fall kommen wir zu dem, was viel tiefer und ge-
dampfter ist. Es ist ein Seelenzustand, der durch eine vélligere Ge-
meinschaft mit Gott hervorgerufen wird, und es ist besonders die
Art und Weise, in der Gott woanders den Gliickseligen selbst be-
schreibt. Er war ,sanftmitig und von Herzen demitig” (Mt 11,29).
Das war es, was der Herr sagte, nachdem Er im Geist geseufzt hatte,
denn Er wusste, was es heildt, einen tieferen Kummer zu haben als
den, von dem wir gesprochen haben, Gber den Zustand der Men-
schen und die Verwerfung Gottes, die Er hier auf der Erde erlebte.
Er konnte nur ,Wehe” zu den Stadten sagen, in denen Er so viele
machtige Werke getan hatte. Doch dann spricht Er Giber Kapernaum
ein viel groBeres Gericht aus, weil die machtigsten aller Werke dort
vergeblich getan wurden. Und was konnte Jesus anderes tun, als im
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Geist zu seufzen, als Er an eine solch vollige Schmahung Gottes und
die Gleichgiiltigkeit gegeniiber seiner eigenen Liebe dachte?

Doch zur selben Stunde sehen wir, dass Er sich im Geist freut und
sagt: ,Ich preise Dich, Vater.” Das ist der deutlichste Beweis der un-
vergleichlichen Sanftmut Jesu. Dieselbe Stunde, in der wir die Tiefe
seines Kummers Uber den Menschen sehen, sehen wir auch seine
vollkommene Beugung vor Gott, wenn auch um den Preis all des-
sen, was das fir |hn selbst bedeuten wiirde. Im Bewusstsein dessen
sagt Er: ,Kommt her zu mir, alle ihr Mihseligen und Beladenen, und
ich werde euch Ruhe geben. Nehmt auf euch mein Joch und lernt
von mir; denn ich bin sanftmiitig und von Herzen demiitig, und ihr
werdet Ruhe finden fir eure Seelen” (Mt 11,28.29). Nun, ich glaube,
ich darf kithn sagen, dass diese Sanftmut, die in ihrer absoluten
Vollkommenheit in Jesus gefunden wurde, auch das ist, was die sich
allmahlich vertiefende Erkenntnis der Wege Gottes, sogar im Sinn
der Uberbordenden Schlechtigkeit dieser Welt und des Versagens
dessen, was den Namen Christi tragt, im Heiligen Gottes hervor-
bringt. Denn inmitten all dessen, was der Glaubige um sich herum
sieht, erkennt er den verborgenen Plan Gottes, der sich trotz allem
erfillt. So sieht das Herz, das sich weder (iber das Bose argert noch
gleichgliltig dem gegeniiber ist und auch nicht das geringste Gefiihl
von Neid auf den Wohlstand der B6sen aufkommen lasst, seine
Quelle in Gott, ,dem Herrn des Himmels und der Erde”. Das ist ein
hochst gesegneter Ausdruck, weil er die absolute Kontrolle kenn-
zeichnet, in der alles von Gott aufrechterhalten wird. Jesus ist der
Sanftmiitige, und die, die Ihm angehdéren, werden ebenfalls zu die-
ser Sanftmut gefihrt.

Glickselig die Sanftmiitigen, denn sie werden das Land erben (5,5).
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Das Land— warum nicht den Himmel? Die Erde ist der Schauplatz all
dieses Ubels, das solchen Kummer und solche Trauer verursacht.
Aber jetzt, nachdem sie Gottes Wege besser kennengelernt haben,
kénnen sie Ihm alles anvertrauen. Sanftmut ist nicht nur ein Gefuhl
der Nichtigkeit in uns selbst oder der Trauer lUber den Widerstand
gegen Gott hier auf der Erde, sondern es ist vielmehr die Gelassen-
heit, die die Dinge Gott Ubergibt und sich vor Gott beugt und seinen
Willen dankbar annimmt, auch da, wo es natlrlich fir uns selbst
sehr schwierig sein mag.
Die vierte Glickseligkeit ist viel aktiver.

Gllckselig, die nach der Gerechtigkeit hungern und dirsten, denn sie
werden gesattigt werden (5,6).

Sie werden vollige Befriedigung der Seele haben. Was auch immer
die Form des geistlichen Empfindens des Herzens war, es gibt im-
mer die vollkommene Antwort Gottes darauf. Wenn es Trauer gab,
werden sie getrostet werden; wenn es Sanftmut gab, werden sie
das Land erben, genau den Ort ihrer Prifung hier. Nun gibt es die-
se Aktivitat des geistlichen Empfindens, das Verlangen nach dem,
was gottgemall war, und was den Willen Gottes aufrechterhielt,
besonders wie es einem Juden im Alten Testament bekannt ge-
macht wurde. Deshalb heillt es ,,nach der Gerechtigkeit hungern
und dirsten”. Im Neuen Testament lernen wir noch tiefere Grund-
satze kennen, die erst bekanntgemacht wurden, als die Jinger sie
ertragen konnten.

Damit schliefRt sich das, was wir den ersten Abschnitt der Gliick-
seligpreisungen nennen kénnen. Wir werden feststellen, dass wir,
wie es oft der Fall bei Gruppen ist, in vier und drei unterteilt sind.
Wir haben hier vier Gruppen von Personen vor uns, die ,gllickselig
,gepriesen werden. Alle Eigenschaften sollten bei einem Glaubigen

112




Matthausevangelium (W. Kelly)

zu finden sein, aber einige werden bei dem einen starker ausgepragt
sein als bei dem anderen. Zum Beispiel kdnnen wir groRe Aktivitat
bei jemandem sehen, erstaunliche Sanftmut bei einem anderen. Der
Grundsatz von allem ist bei jedem vorhanden, der aus Gott geboren
ist. In Vers 7 treten wir in eine etwas andere Klasse ein: Es wird sich
zeigen, dass die letzten drei einen gemeinsamen Charakter haben,
wie die ersten vier.

Gllckselig die Barmherzigen, denn ihnen wird Barmherzigkeit zuteil-
werden (5,7).

Wie die Gerechtigkeit der Grundton der ersten vier ist, so ist die
Gnade das, was den letzten dreien zugrundeliegt; und daher zeigt
der erste von ihnen nicht nur, dass sie gerecht sind und empfinden,
was Gott gebihrt, sondern sie schatzen die Liebe Gottes und be-
wahren sie inmitten des sie umgebenden Bosen. Ja, es gibt noch
etwas Gliickseligeres! Und was ist das? ,Gliickselig die Barmherzi-
gen”. Es gibt nichts, worauf Gott mehr Wert legt (als aktiver Grund-
satz seines Seins in einer sliindigen Welt) als auf seine Barmherzig-
keit. Die einzige Moglichkeit des Heils fiir einen einzelnen Menschen
besteht darin, dass es Barmherzigkeit bei Gott gibt. Er ist reich an
Barmherzigkeit. Es gibt keine Beschrankung seine Barmherzigkeit.
Und im Menschen gibt es nichts, auBer wenn er sich vor seinem
Sohn beugt. Dann wir die bestandig flieBende Quelle der Barmher-
zigkeit nicht behindert.

,Glickselig” also ,,die Barmherzigen, denn ihnen wird Barmher-
zigkeit zuteilwerden.” Es geht nicht nur um die Vergebung ihrer
Sinden, sondern um Barmbherzigkeit in jeder Hinsicht. Es ist eine
groRartige Sache, das kleinste Zeichen der Barmherzigkeit in den
Glaubigen zu sehen, das Wenige zu nehmen und nach viel mehr zu
suchen. ,,Gllckselig die Barmherzigen.“Das bedeutet nicht, dass es
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keine Schwierigkeiten und Priifungen mehr gibt, sondern dass sie,
obwohl sie den Preis dafiir kennen werden, die SiiRe davon schme-
cken werden. Sie werden von neuem schmecken, was die Barmher-
zigkeit Gottes gegeniiber ihnen selbst ist, wenn sie Barmherzigkeit
gegenlber anderen Uben. Dies ist das charakteristische Merkmal
der neuen Gruppe von Segnungen; so wie die Armut des Geistes die
Einleitung zu den ersten Segnungen war, so ist es die Barmherzig-
keit zu diesen letzten.

Die nachste ist die Folge davon, wie bei der ersten Klasse. Wenn
jemand nicht viel von sich halt, werden die Menschen ihn ausnut-
zen. Ist jemand frech und prahlerisch und Uberheblich, so kénnen
sogar Glaubige darunter leiden (2Kor 11). Wenn jemand gut zu sich
selbst ist, werden die Menschen ihn loben (Ps 49). Aber das Gegen-
teil von alledem ist das, was Gott in dem Glaubigen wirkt. Egal, was
er sein mag, er wird vor Gott zerbrochen: Er lernt die Eitelkeit des-
sen kennen, was der Mensch ist; er ist zufrieden, nichts zu sein. Und
das bewirkt, dass er leidet. Auf die Armut des Geistes folgt die Trau-
er, dann die Sanftmut, wenn sich die Gemeinschaft mit Gott ver-
tieft, und damit auch das Hungern und Dirsten nach Gerechtigkeit.

Aber jetzt ist es Barmherzigkeit. Die Wirkung der Barmherzigkeit
schwacht nicht die Heiligkeit Gottes ab, sondern ist ein grofRerer und
tieferer Malstab fiir sie. Je volliger du nach der Gnade verlangst,
desto groRer wird dein MaR an er Heiligkeit sein. Wer die Gnade nur
betrachtet, um eine Entschuldigung fiir die Stinde zu finden, wird sie
zweifellos ins Gegenteil verkehren. Und so spricht Er sogleich von
der einfachen, normalen Wirkung, wenn man von dieser Quelle der
Gnade gekostet hat.

Sie sind ,reinen Herzens”. Dies ist die nachste Gruppe, und sie
ist, glaube ich, die Folge der ersten — des Ubens der Barmherzigkeit.

Gllckselig, die reinen Herzens sind; denn sie werden Gott sehen (5,8).
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Es ist genau das, was Gott ist; denn Er allein ist absolut rein. So wur-
de Er auch in seinem geliebten Sohn vollkommen widergespiegelt.
Denn nicht ein einziger Gedanke oder ein einziges Empfinden be-
fleckte jemals die gottliche Vollkommenheit im Herzen Jesu. In die-
sem Fall stellt Er nur vor, was Er selbst war. Wie konnte Er seine ei-
genen Eigenschaften denen vorstellen, die lhm angehorten? Ja, es
ist in der Tat ihr Leben. Es ist Christus in uns, der durch den Heiligen
Geist das hervorbringt, was Gott entspricht —Er, dessen Kommen in
die Welt das Zeugnis vollkommener Gnade und Barmherzigkeit von-
seiten Gottes war. Wir wissen namlich, dass Gott die Welt so sehr
geliebt hat, dass er seinen eingeborenen Sohn fiir sie gab. Und Er
war da, ein Mensch, der der treue Zeuge der Barmherzigkeit und
der Reinheit Gottes war. Er war, als Er mit seinem Herzen voller
Barmherzigkeit gegenliber dem Schlechtesten kam, bereits die gan-
ze Fille und das Muster der Reinheit Gottes in ihrer Vollkommen-
heit. Er konnte sagen: ,,Und der mich gesandt hat, ist mit mir ... weil
ich allezeit das ihm Wohlgefallige tue” (Joh 8,29). Die einzige Mog-
lichkeit, etwas zu tun, was Gott gefallt, ist das Bewusstsein, in der
Gegenwart Gottes zu sein; und dazu gibt es keine Mdglichkeit, es sei
denn, ich werde in der Freiheit der Gnade dorthin gezogen und er-
kenne die Liebe Gottes zu mir, wie sie in Christus zu uns gebracht
wurde. Aber das wird hier nicht offenbart, denn der Herr entfaltet
vielmehr die sittlichen Eigenschaften derer, die Ihm angehéren.

Die dritte und abschlieRende Form dieser Gliickseligpreisungen
lautet:

Gliickselig die Friedensstifter, denn sie werden S6hne Gottes heilen
(5,9).
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Hier haben wir wieder die aktive Seite, von der wir eine Analogie im
Schluss der ersten vier gesehen haben. Diese gehen hinaus, um
Frieden zu stiften, wenn es irgendeine Moglichkeit gibt, dass der
Friede Gottes in ihnen bewirkt wird. Und wenn es nicht moglich ist,
begniigen sie sich damit, auf Gott zu warten und zu |hm aufzu-
schauen, dass er diesen Frieden zu seiner Zeit bewirken moge. Da
dieses Stiften des Friedens nur Gott selbst bewirken kann, so wer-
den diese Heiligen, die mit diesen erhabenen Eigenschaften der
Gnade Gottes sowie mit seiner Gerechtigkeit, mit seiner aktiven
Barmherzigkeit und ihren Auswirkungen bereichert, nun ebenfalls
als Friedenstifter bezeichnet.

,Sie werden Sohne Gottes heiflen.” O, das ist ein schoner Titel —
S6hne Gottes! Ist es nicht deshalb so, weil es die Widerspiegelungs-
einer eigenen Natur war — von dem, was Gott selbst ist? Der Stem-
pel Gottes ist auf ihnen. Es gibt keine Sache, die mehr darauf hin-
weist, dass Gott sich in seinen Kindern zeigt, als das Friedenstiften.
Das war es, was Gott getan hat, das, worauf sein Herz gerichtet ist.
Hier werden Menschen auf der Erde gefunden, die S6hne Gottes
genannt werden—das ist ein neuer Titel, den Gott selbst verleiht.

Dann folgen zwei Segnungen von groBem Interesse. Sie tragen
viel zur Schonheit des Bildes bei und vervollstandigen es auf eine
sehr eindrucksvolle Weise.

Gllckselig die um der Gerechtigkeit willen Verfolgten, denn ihrer ist das
Reich der Himmel (5,10).

Dies ist offensichtlich ein Neubeginn. Die erste Gliickseligkeit war:
,Gllckselig die Armen im Geist, denn ihrer ist das Reich der Him-
mel“, und die nachsten drei waren alle durch Gerechtigkeit gekenn-
zeichnet. Sie ist das Erste, was Gott in einem neugeborenen Men-
schen hervorbringt. Wer erweckt ist, nimmt die Sache Gottes ernst.
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Er ist, zumindest in gewissem Mal, zerbrochen, arm im Geist. Dann
achtet Gott darauf, dass er bis zuletzt in der Armut des Geistes
wachst. Aber hier geht es nicht so sehr darum, was sie in sich selbst
sind, sondern wie andere sie behandeln. Die letzten beiden Gliickse-
ligpreisungen sprechen von ihrem Anteil an der Welt, den sie von
anderen Menschen empfangen.

Die ersten vier sind von innerer Gerechtigkeit gepragt — die letz-
ten drei von innerer Gnade. Diese beiden entsprechen sich also, die
eine finden wir in den ersten vier, die andere in den letzten drei.
,Gluckselig die um der Gerechtigkeit willen Verfolgten, denn ihrer
ist das Reich der Himmel.” Dies geht nicht (iber den herrlichen Zu-
stand der Dinge hinaus, den Gott in seiner Macht in Verbindung mit
dem Messias auf der Erde einfuhren wird. Da Er verworfen wird,
gehort Ihm das Reich der Himmel, sozusagen mit einem starkeren
und weitreichenderen Titel — sicherlich mit den Mitteln der Segnung
durch Gnade fiir die Verlorenen. Ein leidender und verachteter
Messias ist dem Herzen Gottes immer noch lieber, als wenn Er alles
auf einmal empfangt. Und wenn Er das Reich nicht verliert, weil Er
verfolgt wurde, so verlieren sie es auch nicht.

,»,Gluckselig die um der Gerechtigkeit willen Verfolgten, denn ih-
rer ist das Reich der Himmel“ (V. 10). Verfolgt, nicht nur von den
Heiden oder den Juden, sondern um der Gerechtigkeit willen. Wir
sollen nicht auf die Menschen schauen, die uns verfolgen, sondern
auf die Ursache, warum wir verfolgt werden. Wenn es deshalb ist,
weil du im Gehorsam gegeniiber dem Willen Gottes gefunden wer-
den willst, dann bist du gliickselig. Es ist gut, wenn du dich fiirchtest
zu slindigen und dafiir leidest. Gliickselig sind die um der Gerechtig-
keit willen Leidenden: Sie werden ihr Teil mit dem Messias selbst-
haben.

Aber jetzt haben wir zum Schluss eine weitere Gliickseligkeit.
Und beachten wir die Verdanderung.
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Gllckselig seid ihr, wenn sie euch schmahen und verfolgen und alles
Bose lignerisch gegen euch reden um meinetwillen (5,11).

Diese Veranderung zu ihr ist Gberaus wertvoll. Es ist nicht nur in ei-
ner abstrakten Form ausgedriickt —,Glickselig die“—, sondern es ist
eine personliche Sache. Der Herr schaut die Jiinger an, da Er weil3,
was sie um seinetwillen durchmachen wirden. Er gibt ihnen den
hochsten und nachsten Platz in seiner Liebe. ,Glickselig seid ihr,
wenn sie euch schmahen und verfolgen und alles Bose llignerisch
Uber euch sagen um meinetwillen” (V. 11). Es heilt jetzt nicht um
der Gerechtigkeit willen, sondern um meinetwillen. Es gibt etwas,
was noch kostbarer ist als Gerechtigkeit, und das ist Christus selbst.
Und wenn du Christus hast, kann es nichts Hoheres geben. Gliickse-
lig, um seinetwillen verfolgt zu werden!

Der Unterschied ist nur Folgender: Wenn ein Mensch um der Ge-
rechtigkeit willen leidet, setzt das voraus, dass ihm etwas Boses vor-
gelegt wird, das er aber zurlickweist. Er miisste vielleicht etwas ge-
gen sein Gewissen unterschreiben, doch er kann es nicht, noch
wirde er es wagen, es zu tun. lhm wird ein verlockender Kéder an-
geboten, aber es handelt sich um etwas, von dem er weiR, dass es
gegen Gott ist. Alles ist vergeblich: Das Ziel des Verfiihrers ist er-
kannt. Die Rechtschaffenheit siegt, und er leidet. Er verliert nicht
nur, was ihm angeboten wird, sondern man redet auch noch
schlecht tber ihn.

Glickselig sind, die so leiden um der Gerechtigkeit willen! Aber
um Christi willen zu leiden ist eine ganz andere Sache. Da macht der
Feind groBe Anstrengungen. Er verfihrt die Seele mit Fragen wie
diese: Gibt es einen Grund, warum du fiir Jesus und das Evangelium
eintreten solltest? Es gibt keinen Grund, so eifrig die Wahrheit zu
verteidigen! Warum sollte man fiir diese Person oder diese Sache
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sich derart einsetzen? Nun geht es in diesen Fallen nicht um eine of-
fene oder verdeckte Siinde. Denn im Fall des Leidens um Christi wil-
len ist es das Wirken der Gnade, das auf andere lbergeht. Es ent-
spricht den letzten drei der sieben Glickseligpreisungen. Ein Christ,
der von einem Empfinden der Barmherzigkeit erfillt ist, kann seine
Lippen nicht zurlickhalten.

Wer weil3, was Gott ist, kann nicht schweigen, nur weil die Men-
schen etwas anderes denken oder tun. Gliickselig seid ihr, die ihr so
flir den Namen Christi leidet! Dort herrscht die Macht der Gnade.
Leider kommen allzu oft Motive der Vorsicht ins Spiel: Man fiirchtet,
andere zu beleidigen, fiir sich selbst Einfluss zu verlieren, den Kin-
dern die Chancen zu verderben und so weiter. Aber die Energie der
Gnade, die all das berticksichtigt, sagt immer noch, dass Christus
unendlich viel mehr wert ist. Christus befiehlt meiner Seele — ich
muss ihm folgen.

Wenn jemand um der Gerechtigkeit willen leidet, meidet er
ernsthaft und entschieden das Bose und verpflichtet sich um jeden
Preis dem, was richtig ist. Aber in dem anderen Fall erkennt er den
Weg Christi — das, wozu das Evangelium, die Anbetung oder der Wil-
le des Herrn aufruft, und stellt sich sofort mit ganzen Herzen auf die
Seite des Herrn. Dann kommt der Trost jenes beruhigenden Wortes:
,Glickselig seid ihr, wenn sie euch schmahen und verfolgen... um
meinetwillen” (V. 11).

Der Herr konnte den Ausdruck der Freude seiner Seele an seinen
Jingern nicht unterdriicken:

Gllckselig seid ihr ... Freut euch und frohlockt, denn euer Lohn ist groRR
in den Himmeln (5,12).

Beachten wir, dass es nicht im Reich der Himmel heil3t, sondern im
Himmel. Er identifiziert diese mit einem insgesamt hoheren Ort. Es
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geht nicht nur um die Macht Gottes Uber die Erde und darum, dass
Er ihnen hier einen Anteil gibt, sondern darum, dass Er sie aus den
irdischen Umstanden herausnimmt, um droben bei Ihm zu sein.

,»... denn ebenso haben sie die Propheten verfolgt, die vor euch
waren” (V. 12). Welche Ehre, in irdischer Verwerfung und Verach-
tung denen zu folgen, die uns in besonderer Gemeinschaft mit Gott
vorausgegangen sind — die Vorboten dessen, fiir den wir jetzt lei-
den! Wir diirfen uns also bewusst machen, dass diese beiden letzten
Gliickseligpreisungen, die Verfolgungen um der Gerechtigkeit willen
und um Christi willen, jeweils den ersten vier Segnungen und den
letzten drei entsprechen.

Bei Lukas, wo wir diese Segnungen vor uns haben, haben wir
keine um der Gerechtigkeit willen — nur um seines Namens willen.
Daher heil3t es in allen Fallen: ,Gliickselig seid ihr.“ Manchen mag
das als ein feiner Unterschied erscheinen, aber der Unterschied ist
charakteristisch fiir die beiden Evangelien. Matthdaus nimmt die
Grundséatze groRere Sichtweise ein, und besonders jene Sichtweise
der Grundsatze des Reiches der Himmel, die fiir das Verstandnis ei-
nes Juden geeignet war, um ihn aus seinem bloRen Judentum her-
auszuholen oder ihm héhere Grundsatze zu zeigen.

Lukas, was auch immer die Grundsatze sind, gibt sie alle unter
der Form der Gnade und behandelt sie als direkte Anspriiche unse-
res Herrn an die Jiinger vor lhm —,Gliickselig seid ihr.” Auch wenn er
das Thema der Armen aufgreift, lasst er die abstrakte Form des
Matthaus fallen und macht alles personlich. Alles steht mit dem
Herrn selbst in Verbindung und nicht nur mit der Gerechtigkeit. Das
ist auBerordentlich schon. Und wenn wir die ndchsten Verse weiter-
verfolgen, die nicht so sehr die Eigenschaften des Volkes, sondern
die seine allgemeine Haltung in der Welt beschreiben — den Platz, an
den es von Gott auf der Erde gesetzt ist —, dann haben wir es in we-
nigen Worten und das bestatigt nachdriicklich die Unterscheidung,
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die zwischen der Gerechtigkeit und dem Namen Christi getroffen
wurde. Auch wenn du den ersten Brief des Petrus studierst, wirst du
das ebenfalls dort in bemerkenswerter Weise bestatigt finden.

Ihr seid das Salz der Erde. Wenn aber das Salz kraftlos geworden ist,
womit soll es gesalzen werden? (5,13).

Salz ist das Einzige, was nicht gesalzen werden kann, denn es ist der
bewahrende Grundsatz selbst. Wenn dieses aber weg ist, kann es
nicht ersetzt werden. Das Salz der Erde ist die Beziehung der Jiinger
hier zu dem, was schon das Zeugnis Gottes hatte, und daher der Aus-
druck ,Erde” oder ,das Land“, der damals besonders auf das jlidische
Land zutraf. Wenn man jetzt von der Erde spricht, dann ist es die
Christenheit — der Ort, der sich entweder wirklich oder erklarterma-
Ren des Lichts der Wahrheit Gottes erfreut. Das ist es, was man die
Erde nennen kann. Und dies ist der Ort, der schlielRlich der Schauplatz
des grofRten Glaubensabfalls sein wird, denn solch ein Boses ist nur
dort moglich, wo das Licht genossen und verlassen wurde.

Im Buch der Offenbarung, wo die abschlieRenden Ergebnisse des
Zeitalters gegeben werden, erscheint die Erde in einer sehr feierli-
chen Weise; und dann haben wir die Stamme und die Voélker und
Nationen und Sprachen — was wir heidnische Lander nennen sollten.
Aber die Erde bedeutet den einst beglinstigten Schauplatz des be-
kennenden Christentums, wo die Energien des menschlichen Geis-
tes am Werk waren, den Schauplatz, wo das Zeugnis Gottes einst
sein Licht ausstrahlte; dann, ach, dem vélligen Abfall preisgegeben.

,lhr seid das Salz der Erde”. Sie waren dort der wahre bewah-
rende Grundsatz: alle anderen, so deutet der Herr an, waren zu
nichts gut. Aber, beachten wir, Er gibt eine feierliche Warnung, dass
es eine Gefahr gibt, dass das Salz kraftlos wird. Er spricht jetzt nicht
von der Frage, ob ein Heiliger abfallen kann oder nicht. Die Men-
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schen gehen mit ihren eigenen Fragen an die Schrift heran und ver-
drehen das Wort Gottes, damit es zu ihren bisherigen Gedanken
passt. Der Herr stellt nicht die Frage, ob das Leben jemals verloren
geht, sondern Er spricht von bestimmten Personen, die sich in einer
bestimmten Stellung befinden. Unter ihnen kann es Personen ge-
ben, die es leichtfertig nehmen oder sogar verfalschen, und dann
wird alles kraftlos, was sie einmal besalien. Er kiindigt ihr Urteil an —
mit groBtmoglicher Verachtung—, das lber das verhdngt werden
soll, was ohne Wirklichkeit einen so hohen Platz einnahm.

,lhr seid das Licht der Welt.” Dies ist eine andere Sache. Wenn
wir uns die Unterscheidung in der Reihe der Glickseligpreisungen
und der Verfolgungen vor Augen halten, haben wir den Schliissel zu
diesen beiden Versen. Das Salz der Erde stellt den gerechten Grund-
satz dar. Das beinhaltet offensichtlich das Festhalten an den ewigen
Rechten Gottes und die Aufrechterhaltung dessen, was seinem Cha-
rakter entspricht, vor der Welt. Das ist dann weg, wenn das, was
den Namen Gottes tragt, unter das fallt, was sogar die Menschen
fr richtig halten, und sie spotten (iber das, was Religion genannt
wird. Jeder Respekt verschwindet, und die Menschen denken, dass
der Zustand der Christen ein angemessener Gegenstand des Spottes
ist.

Doch jetzt, in Vers 14, haben wir nicht nur den Grundsatz der Ge-
rechtigkeit, sondern der Gnade — das Ausstromen und die Kraft der
Gnade. Und hier finden wir einen neuen Titel, der den Jingern ge-
geben wird und der ihr 6ffentliches Zeugnis beschreibt —,das Licht
der Welt“. Das Licht ist eindeutig das, was sich ausbreitet. Das Salz
ist das, was innerlich sein sollte, aber das Licht ist das, was sich
selbst ausstreut. ,Eine Stadt, die oben auf einem Berg liegt, kann
nicht verborgen sein.” Es sollte eine Verbreitung seines Zeugnisses
um sich hergeben. Der Mensch ziindet nicht eine Lampe an, um sie
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unter den Scheffel zu stellen, sondern auf einen Lampenstander,
,und sie leuchtet allen, die im Haus sind” (V. 15).

Ebenso lasst euer Licht leuchten vor den Menschen, damit sie eure gu-
ten Werke sehen und euren Vater, der in den Himmeln ist, verherrli-
chen (5,16).

Merke dir das gut!

Wir haben diese beiden markanten Skizzen des Zeugnisses der
Glaubigen hier unten betrachtet, als das Salz der Erde, die bewah-
rende Kraft inmitten des Bekenntnisses, und als das Licht der Welt,
das in den Aktivitaten der Liebe zu einer armen Welt hinausgeht.
Die Gefahr ist jedoch, dass das Salz kraftlos wird und dass das Licht
unter den Scheffel gestellt wird.

Nun finden wir in diesem zweifachen Zeugnis das grolRe Ziel Got-
tes. Es geht nicht nur um den Segen der Menschen, denn hier ist
nicht von Evangelisieren oder der Errettung von Siindern die Rede,
sondern um den Wandel der Glaubigen. Es gibt eine gravierende
Frage, die Gott uns als den Glaubigen stellt, und das ist die nach ih-
rem eigenen Weg abseits von anderen Menschen. Aufrufe an die
Unbekehrten finden wir an anderer Stelle reichlich, und niemand
kann ihre Bedeutung fir die Welt zu stark betonen. Die Bergpredigt
hingegen ist Gottes Aufruf an die Bekehrten. Es ist ihr Charakter, ih-
re Stellung, ihr Zeugnis in besonderer Weise. Wenn durchweg an
andere gedacht wird, geht es nicht so sehr darum, sie zu gewinnen,
sondern darum, dass die Glaubigen das widerspiegeln, was von
oben kommt. Dieses Licht ist das, was von Christus kommt. Es heit
nicht: Lasst eure guten Werke vor den Menschen leuchten. Wenn
Menschen Uber diesen Vers sprechen und dabei an ihre eigenen
Werke denken, sind das im Allgemeinen gar keine guten Werke;
aber selbst, wenn sie es waren, sind Werke kein Licht. Licht ist das,
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was von Gott kommt, ohne das, was Menschen beimischen. Gute
Werke sind die Frucht seiner Wirkung auf die Seele.

Es ist jedoch das Licht, das vor den Menschen leuchten soll. Es ist
das Bekenntnis zu Christus, das der Punkt vor Gott ist. Es sind nicht
nur bestimmte Dinge, die getan werden sollen. Das Licht, das leuch-
tet, ist hier das groRe Thema, obwohl das Tun des Guten daraus
hervorgehen sollte. Wenn ich das Tun des Guten zu allem mache, ist
das ein niedrigerer Gedanke als der, der vor dem Geist Gottes steht.
Ein Ungldubiger kann spiren, dass ein frierender Mensch einen
Mantel oder eine Decke braucht. Der natiirliche Mensch mag die
Bedirfnisse anderer durchaus wahrnehmen, aber wenn ich nur die-
se Werke nehme und sie zum Hauptziel mache, tue ich wirklich
nicht mehr, als ein Unglaubiger es kdnnte. In dem Augenblick, in
dem du gute Werke zum Inhalt machst und sie vor den Menschen
glanzen, befindest du dich auf dem gleichen Boden wie Juden und
Heiden. Das Volk Gottes ist geneigt, auf diese Weise sein Zeugnis zu
zerstoren.

Was ist so schlimm an einer Sache, die angeblich fiir Gott getan
wird, als ein Werk, das Christus ausldsst und das zeigt, dass ein
Mensch, der Christus liebt, mit denen, die ihn hassen, auf gutem
Ful steht? Das ist es, wovor der Herr die Glaubigen warnt. Sie sollen
nicht an ihre Werke denken, sondern dass das Licht Gottes leuchtet.
Werke werden folgen, und viel bessere Werke als dort, wo eine Per-
son standig damit beschaftigt ist.

Ebenso lasst euer Licht leuchten vor den Menschen, damit sie eure gu-
ten Werke sehen und euren Vater, der in den Himmeln ist, verherrli-
chen (5,16).

Lasst euer Bekenntnis dessen, was Gott in seinem Wesen ist und
was Christus in seiner Person und seinen Wegen ist —lasst euer Be-
kenntnis zu Thm das sein, was von den Menschen empfunden und
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vor sie gebracht wird; und dann, wenn sie eure guten Werke sehen,
werden sie euren Vater im Himmel verherrlichen. Anstatt zu sagen:
,Was ist das fir ein guter Mensch!“, werden sie Gott in seinem Na-
men verherrlichen — indem sie das, was du tust, mit deinem Be-
kenntnis zu Christus verbinden.

Der Herr gebe, dass dies, wie es das Wort und der Wille Christi
ist, das sein moge, dem wir uns hingeben und das wir lber alles fir
unsere eigenen Seelen und fir die, die uns lieb sind, wiinschen.
Wenn wir die Vergesslichkeit dessen bei irgendwelchen Heiligen
Gottes sehen, mogen wir ihrer im Gebet gedenken und versuchen,
ihnen durch das Zeugnis seiner Wahrheit zu helfen, die, wenn sie
auch das Herz nicht mitreillt, wenigstens das Gewissen erreichen
und spater Friichte tragen kann.

Wir haben gesehen, wie unser Herr den Charakter und auch die
Stellung der Erben des Reiches der Himmel beschreibt. Wir haben
gesehen, wie er diejenigen als ,gliickselig” bezeichnete, die der
Mensch nicht als solche betrachtet hatte. Aber unser Herr war das
vollkommene Beispiel fur all dies. Und was hatte, besonders fiir ei-
nen Juden, unverniinftiger klingen kénnen, als jemanden zu héren,
der bewusst und mit Nachdruck diejenigen gliickselig nannte, die
verachtet, verhohnt, gehasst, verfolgt, ja, schlecht angesehen und
als Ubeltiter behandelt wurden? Zweifellos war es ausdriicklich um
der Gerechtigkeit und um Christi willen. Aber der Jude erwartete
das Kommen des Messias als die Krone seiner Freude — das verhei-
Bungsvollste Ereignis, mit dem sich alles fiir Israel wenden sollte,
sowohl im Hinblick auf die Erfullung der VerheiRungen Gottes an die
Vater als auch auf die Erfillung der groRartigen Vorhersagen, die
den Sturz ihrer Feinde, die Erniedrigung der Heiden und die Herr-
lichkeit Israels beinhalten. Deshalb war die Annahme, dass das Emp-
fangen dessen, der der Messias war, nun unvermeidliche Schande
und Leiden in der Welt nach sich ziehen wiirde, in der Tat ein enor-
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mer Schock fiir ihre am meisten gehegten Erwartungen. Aber unser
Herr besteht darauf und erklart, dass solche nur gesegnet werden —
gesegnet mit einer neuen Art von Gliickseligkeit, weit tGber das hin-
aus, was sich ein Jude vorstellen konnte. Und das ist ein Teil der
Vorrechte, in die auch wir durch den Glauben an Christus hineinge-
bracht werden. Die Belehrung unseres Herrn in der Bergpredigt tritt
erst jetzt, da Er seinen Platz im Himmel eingenommen hat, in ver-
starkter Form hervor. Auch die Menschenfeindschaft ist in ihrem
vollen Ausmal zum Vorschein gekommen. Die Welt hat sich mit den
Juden in Feindschaft gegen die Kinder Gottes verbunden. Und so
zeigt das letzte Buch des Neuen Testaments, dass die, die den Na-
men Juden annehmen, ohne jede Realitdt, bis zum Ende die sind,
die die groRten Feinde jedes wahren Zeugnisses von Christus auf der
Erde bleiben.

Verse 17-48

Im folgenden Teil kommen wir auf ein sehr wichtiges Thema zu
sprechen. Wenn es diese neue Art von Glickseligkeit gab, die den
Gedanken Israels nach dem Fleisch so fremd war, in welchem Ver-
haltnis stand dann das Gesetz zu Christi Lehre und dem neuen Zu-
stand der Dinge, der eingefiihrt werden sollte? Kam das Gesetz
nicht von Gott durch Mose? Wenn Christus etwas einflihrte, was
selbst fiir die Jinger so unerwartet war, was wiirde diese Wahrheit
mit dem zu tun haben, was sie zuvor durch Gottes inspirierte Diener
empfangen hatten und wofir sie seine eigene Autoritat hatten?
Schwiéche die Autoritat des Gesetzes ab, und es ist klar, dass du das
Fundament zerstorst, auf dem das Evangelium ruht. Das Gesetz war
namlich ebenso sicher von Gott wie das Evangelium. Daraus ergab
sich eine duBerst wichtige Frage, besonders fiir einen Israeliten:
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Was hat die Lehre Christi Giber das Reich der Himmel mit den Vor-
schriften des Gesetzes zu tun?

Der Herr er6ffnet dieses Thema (V. 17-48) mit diesen Worten:

Denkt nicht, dass ich gekommen sei, das Gesetz oder die Propheten
aufzulésen (5,17).

Das hatten sie vielleicht denken konnen, weil Er etwas einfihrte,
das in beiden nicht erwdhnt wird. Doch Er fahrt fort: ,,Ich bin nicht
gekommen, aufzulésen, sondern um zu erfillen.” Ich nehme dieses
Wort ,erfiillen” in seinem weitesten Sinn. In seiner eigenen Person
erfillte der Herr das Gesetz und die Propheten, in seiner eigenen
Art, in gerechter Unterordnung und Gehorsam. Sein Leben hier un-
ten zeigte zum ersten Mal seine Schonheit ohne Makel. Sein Tod
war die feierlichste Bestatigung, die das Gesetz je empfangen konn-
te, denn den Fluch, den es Uber die Schuldigen aussprach, nahm der
Retter auf sich. Es gab nichts, was der Retter nicht auf sich genom-
men hitte, damit Gott nicht entehrt wiirde.

Die Worte unseres Herrn rechtfertigen jedoch, denke ich, eine
weitere Anwendung. Es ist eine Ausdehnung des Gesetzes oder der
gerechten Forderung (8ikaiwpa), die seinem moralischen Element
den groRten Umfang gibt, so dass alles, was Gott darin ehrt, in sei-
ner vollsten Kraft und Ausdehnung zum Vorschein kommt. Das Licht
des Himmels fiel nun auf das Gesetz, und das Gesetz wurde ausge-
legt, nicht von schwachen, versagenden Menschen, sondern von ei-
nem, der keinen Grund hatte, sich auch nur einem Punkt seiner For-
derungen zu entziehen und dessen Herz voller Liebe nur an die Ehre
und den Willen Gottes dachte. Der Eifer fiir das Haus seines Vaters
verzehrte lhn, und Er stellte das wieder her, was Er nicht wegnahm.
Wer aufler Ihm konnte das Gesetz so auslegen — nicht wie die
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Schriftgelehrten, sondern in einem himmlischen Licht? Denn das
Gebot Gottes ist Uberaus ausgedehnt, ob wir es nun als das Ende al-
ler Vollkommenheit im Menschen oder als die Summe davon in
Christus betrachten.

Weit davon entfernt, das Gesetz aufzuheben, illustrierte der Herr
es im Gegenteil heller als je zuvor und gab ihm eine geistliche An-
wendung, auf die der Mensch vollig unvorbereitet war, bevor Er
kam. Und das ist es, was der Herr in der folgenden wunderbaren
Ansprache tut. Nachdem er gesagt hat: ,,Denn wahrlich, ich sage
euch: Bis der Himmel und die Erde vergehen, soll auch nicht ein Jota
oder ein Strichlein von dem Gesetz vergehen, bis alles geschehen
ist”, flgt Er hinzu:

Wer irgend nun eins dieser geringsten Gebote auflést und die Men-
schen so lehrt, wird der Geringste heilRen im Reich der Himmel; wer ir-
gend aber sie tut und lehrt, dieser wird grof8 heiRen im Reich der Him-
mel. Denn ich sage euch: Wenn eure Gerechtigkeit die der Schriftge-
lehrten und Pharisder nicht bei weitem Ubersteigt, werdet ihr nicht in
das Reich der Himmel eingehen (5,18-20).

Unser Herr wiirde die groflen moralischen Grundsdtze des Gesetzes
zu Geboten ausweiten, die von |hm selbst und nicht nur von Mose
stammen, und Er zeigt, dass dies die groRBe Sache sein wiirde, an der
die Menschen geprift werden wirden. Es wiirde nicht mehr nur um
die zehn Worte gehen, die auf dem Sinai gesprochen wurden. Wah-
rend Er ihren vollen Wert anerkannte, war Er im Begriff, den Geist
Gottes auf eine Weise zu 6ffnen, die so viel tiefer war, als jemals zu-
vor gedacht worden war, dass dies von nun an die groRe Prifung
sein wirde.

Deshalb sagt Er, wenn er sich auf den praktischen Gebrauch die-
ser seiner Gebote bezieht: ,,Denn ich sage euch: Wenn eure Gerech-
tigkeit die der Schriftgelehrten und Pharisder nicht bei weitem tber-

128




Matthausevangelium (W. Kelly)

steigt, werdet ihr nicht in das Reich der Himmel eingehen” (V. 20) —
ein Ausdruck, der nicht den geringsten Bezug auf die Rechtfertigung
hat, sondern auf die praktische Wertschatzung und die Lebensfiih-
rung in den richtigen Beziehungen des Glaubigen zu Gott und zu den
Menschen. Die Gerechtigkeit, von der hier die Rede ist, ist ganz
praktischer Art. Das mag viele Menschen vielleicht schockieren. Sie
mogen etwas verwirrt sein, wenn sie verstehen, wie praktische Ge-
rechtigkeit zum Mittel fir den Eintritt in das Reich der Himmel ge-
macht wird. Aber, ich wiederhole mich, die Bergpredigt zeigt uns
niemals, wie ein Siinder gerettet werden soll. Wenn es die kleinste
Anspielung auf praktische Gerechtigkeit gabe, wenn es um die
Rechtfertigung eines Slinders geht, gabe es Grund, zu erschrecken;
aber es kann lberhaupt keinen geben fiir den Heiligen, der Gottes
Willen versteht und sich |hm unterwirft. Gott besteht auf der
Frommigkeit seines Volkes. Ohne Heiligkeit wird kein Mensch den
Herrn sehen (Heb 12,14). Es steht aulRer Frage, dass der Herr in Jo-
hannes 15 zeigt, dass die unfruchtbaren Reben abgeschnitten wer-
den missen, und dass sie genauso wie die verdorrten Reben des na-
tirlichen Weinstocks ins Feuer geworfen werden, um verbrannt zu
werden, so haben unfruchtbare Bekenner des Namens Christi kein
besseres Teil zu erwarten.

Das Fruchttragen ist die Priifung des Lebens. Diese Dinge werden
in der ganzen Schrift in den deutlichsten Worten gesagt. In Johan-
nes 5,28.29 heifRt es: ,,Wundert euch darlber nicht, denn es kommt
die Stunde, in der alle, die in den Grabern sind, seine Stimme hoéren
und hervorkommen werden: die das Gute getan haben, zur Aufer-
stehung des Lebens, die aber das Bose veriibt haben, zur Auferste-
hung des Gerichts.” Es gibt kein Verschweigen der ernsten Wahr-
heit, dass Gott das Gute und Heilige und Gerechte in seinem eige-
nen Volk haben will und muss. Sie sind iberhaupt nicht das Volk
Gottes, die nicht als Tater dessen charakterisiert werden, was in
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seinen Augen annehmbar ist. Wenn dies einem Siinder als Mittel zur
Versdhnung mit Gott oder zur Ausléschung der Siinden vor IThm an-
geboten wirde, ware es die Verleugnung Christi und seiner Erlo-
sung. Haltet aber nur daran fest, dass alle Mittel, zu Gott gebracht
zu werden, in Christus gefunden werden. Der einzige Weg, durch
den ein Siinder mit dem Segen Christi in Verbindung kommt, ist der
Glaube, ohne die Werke des Gesetzes. Halte nur daran fest, und es
gibt nicht die geringste Ungereimtheit noch Schwierigkeit, zu ver-
stehen, dass derselbe Gott, der einer Seele gibt, an Christus zu glau-
ben, in dieser Seele durch den Heiligen Geist wirkt, um das zu be-
wirken, was praktisch Thm selbst entspricht. Zu welchem Zweck gibt
Gott ihm das Leben Christi und den Heiligen Geist, wenn nur die
Vergebung der Siinden nétig ware? Aber damit gibt sich Gott nicht
zufrieden. Er verleiht einer Seele das Leben Christi und gibt ihr den
Heiligen Geist, damit Er in ihr wohne. Weil der Geist nicht die Quelle
der Schwachheit oder der Furcht ist, ,sondern der Kraft und der Lie-
be und der Besonnenheit” (2Tim 1,7), sorgt Gott fir geeignete We-
ge und fur die Anwendung geistlicher Weisheit und Urteilskraft
beim Durchschreiten der gegenwartigen schwierigen Gegebenhei-
ten.

Wahrend sie mit unwissenden Augen zu der Gerechtigkeit der
Schriftgelehrten und Pharisder aufblickten, erklart unser Herr, dass
diese Art von Gerechtigkeit nicht ausreicht. Die Gerechtigkeit, die
jeden Tag zum Tempel hinaufgeht, die sich auf lange Gebete, eine
Menge Almosen und breite Gebetsriemen riihmt, wird vor Gott
nicht bestehen. Es muss etwas weitaus Tieferes geben, das mehr
dem heiligen, liebenden Wesen Gottes entspricht. Denn bei all dem
duBeren Anschein von Religion kdnnte es immer, wie es im Allge-
meinen in der Tat der Fall war, kein Bewusstsein der Siinde und der
Gnade Gottes geben. Das beweist, wie wichtig es ist, zuerst in unse-
ren Gedanken in Bezug auf Gott richtig zu sein; und das kdnnen wir
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nur sein, wenn wir das Zeugnis Gottes Uber seinen Sohn annehmen.
Im Fall der Pharisder haben wir es mit siindigen Menschen zu tun,
die ihre Siinde leugnen und den wahren Charakter Gottes als Gott
der Gnade voéllig verdunkeln und verleugnen. Diese Lehren unseres
Herrn wurden von den dullerlichen Religiosen abgelehnt, und ihre
Rechtschaffenheit war so, wie man sie von Menschen erwarten
kann, die sich selbst und Gott nicht kennen. Es verschaffte ihnen
Ansehen, aber da endete auch alles. Sie suchten ihren Lohn jetzt,
und sie hatten ihn. Aber unser Herr sagt zu den Jingern: ,,Wenn eu-
re Gerechtigkeit die der Schriftgelehrten und Pharisder nicht bei
weitem Ubersteigt, werdet ihr nicht in das Reich der Himmel einge-
hen“ (Mt 5,20).

Erlauben Sie mir hier die Frage, wie Gott dies in Bezug auf eine
Seele, die jetzt glaubt, vollbringt? Es gibt ein groRes Geheimnis, das
in der Bergpredigt nicht zum Vorschein kommt. Zuallererst tragt der
Siinder eine Last der Ungerechtigkeit. Wie wird damit umgegangen
und der Siinder fiir das Reich der Himmel tauglich gemacht und dort
hineingefuihrt? Durch den Glauben wird er wiedergeboren; er er-
wirbt eine neue Natur, ein Leben, das ebenso aus der Gnade Gottes
flieBt wie das Tragen seiner Siinden durch Christus am Kreuz. Das ist
die Grundlage der praktischen Gerechtigkeit.

Der wahre Anfang aller moralischen Gite in einem Sinder — wie
es gesagt wurde und wie es immer wiederholt werden sollte — ist
das Empfinden und das Bekenntnis seines Fehlens, ja seiner Boshaf-
tigkeit. Niemals ist die Beziehung eines Menschen mit Gott in Ord-
nung, bis er sich selbst als vollig falsch aufgibt. Wenn er so weit her-
untergekommen ist, stiitzt er sich auf Gott, und Gott offenbart dem
armen Sinder Christus als seine Gabe. Er ist moralisch zusammen-
gebrochen, empfindet und gesteht, dass er verloren ist, es sei denn,
dass Gott sich ihm offenbart. Dann nimmt er Christus an, und was
ist dann? , Wer glaubt, hat ewiges Leben” (Joh 6,47).
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Was ist die Natur dieses Lebens? Es ist in seinem Charakter voll-
kommen gerecht und heilig. Der Mensch ist dann sofort passend fiir
das Reich Gottes. ,,Wenn jemand nicht von neuem geboren wird, so
kann er das Reich Gottes nicht sehen” (Joh 3,3). Aber wenn er von
neuem geboren ist, geht er hinein. ,Was aus dem Fleisch geboren
ist, ist Fleisch, und was aus dem Geist geboren ist, ist Geist” (Joh
3,6). Die Schriftgelehrten und Pharisder versuchten, das Fleisch
durch das Fleisch zu verbessern. Sie glaubten nicht, dass sie in den
Augen Gottes tot waren. Genauso ist es mit den Menschen auch
heute. Der Glaubige fangt jedoch damit an, dass er ein toter Mensch
ist, dass er ein neues Leben braucht, und dass das neue Leben, das
er in Christus empfangt, zum Reich der Himmel passt. An dieser
neuen Natur handelt Gott und wirkt durch den Geist diese prakti-
sche Gerechtigkeit, so dass es in jeder Hinsicht wahr bleibt: ,Wenn
eure Gerechtigkeit die der Schriftgelehrten und Pharisder nicht bei
weitem Ubersteigt, werdet ihr nicht in das Reich der Himmel einge-
hen” (Mt 5,20).

Aber der Herr erklart hier nicht, wie das geschehen kann. Er er-
klart nur, dass das, was dem Wesen Gottes entsprach, nicht in der
menschlichen judischen Gerechtigkeit zu finden war, und dass es
zum Reich passen muss.

Nun nimmt er das Gesetz in seinen verschiedenen Teilen auf,
wenigstens was mit den Menschen zu tun hat. Hier geht er nicht auf
das ein, was Gott direkt beruhrt, sondern nimmt zuerst das auf, was
aus der menschlichen Gewalttatigkeit hervorkommt, und danach
das groRe eklatante Beispiel der menschlichen Verderbtheit; denn
Gewalttatigkeit und Verderbtheit sind die beiden hervorragenden
Formen der menschlichen Ungerechtigkeit. Schon vor der Sintflut
war der Zustand der Menschen so: ,Die Erde war verderbt vor Gott,
und die Erde war voll Gewalttat” Hier, in Vers 21, haben wir das
Licht des Reiches auf das Gebot geworfen: ,Du sollst nicht toten;

132




Matthausevangelium (W. Kelly)

und wer totet, dem droht das Gericht.” Das Gesetz nahm diese ext-
reme Form der Gewalt zur Kenntnis; aber unser Herr gibt ihr Lange,
Breite, Hohe und Tiefe:

Ich aber sage euch: Jeder, der seinem Bruder [ohne Grund] ziirnt, wird
dem Gericht verfallen sein; wer aber irgend zu seinem Bruder sagt: Ra-
ka!, wird dem Synedrium verfallen sein; wer aber irgend sagt: Du Narr!,
wird der Holle des Feuers verfallen sein (5,22).

Das heildt, unser Herr stellt nun vor Gott jede Art von Gewalt und
Empfinden und Ausdruck unter dieselbe Kategorie wie den Mord;
alles, was Verachtung und Hass ausdrickt, alles, was das schlechte
Gefiihl des Herzens zum Ausdruck bringt; jede Herabsetzung eines
anderen, der Wille, andere zu vernichten, soweit es den Charakter
oder Einfluss betrifft: All das ist in Gottes priifendem Auge nicht
besser als Mord. Er erweitert das Gesetz; Er zeigt jetzt den, der das
Gefiihl des Herzens ansieht und beurteilt. Es geht also keineswegs
nur um die Folgen der Gewalttatigkeit an einem Menschen, denn
diese Worte des Zorns mogen keine sehr schlimme Wirkung haben,
sondern sie beweisen den Zustand des Herzens; und das ist es, wo-
mit sich der Herr hier beschaftigt.

Wenn du nun deine Gabe zum Altar bringst und dich dort erinnerst,
dass dein Bruder etwas gegen dich hat, so lass deine Gabe dort vor dem
Altar und geh zuvor hin, verséhne dich mit deinem Bruder; und dann
komm und bring deine Gabe dar (5,23.24).

Er offenbart den Christen noch nicht in seiner volligen Trennung
vom judischen System. Diese Worte zeigen deutlich eine Beziehung
mit dem Volk Israel — obwohl der Grundsatz fiir einen Christen gilt —,
denn der Altar hat namlich keinen Bezug zum Tisch des Herrn.
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Einige dich schnell mit deinem Widersacher, wahrend du mit ihm auf
dem Weg bist; damit nicht etwa der Widersacher dich dem Richter uber-
liefert und der Richter [dich] dem Diener [lberliefert] und du ins Gefang-
nis geworfen wirst. Wahrlich, ich sage dir: Du wirst nicht von dort heraus-
kommen, bis du auch den letzten Cent bezahlt hast (5,25.26).

Ich glaube, dass Israel sich genau dieser Torheit schuldig gemacht
hat — Israel als Volk —, dass sie sich nicht schnell mit dem Widersa-
cher geeinigt haben. Da war der Messias, und sie behandelten lhn
als ihren Widersacher und zwangen Gott durch ihren Unglauben,
gegen sie zu sein. Die moralische Position Israels in den Augen Got-
tes war sehr dhnlich wie die, die uns hier gezeigt wird. Es war ein
morderisches Empfinden in ihrem Herzen gegen lJesus. Herodes
zeigte das bei seiner Geburt, und es zog sich durch das ganze Wir-
ken Christi, wie das Kreuz bewies, wie sehr dieser unerbittliche Hass
im Herzen der Juden gegen ihren eigenen Messias vorhanden war.
Sie wurden mit ihrem Widersacher nicht schnell einig, und der Rich-
ter konnte sie nur dem Offizier ausliefern, um sie ins Gefangnis zu
werfen; und dort bleiben sie bis zum heutigen Tag. Die jlidische Na-
tion wurde durch ihre Verwerfung des Messias von allen Verhei-
Bungen Gottes ausgeschlossen; als Nation wurden sie ins Gefangnis
geworfen, und dort missen sie bleiben, bis der allerletzte Pfennig
bezahlt ist.

In Jesaja haben wir den HERRN, der trostend zu Jerusalem spricht:
,Redet zum Herzen Jerusalems, und ruft ihr zu, dass ihre Mihsal
vollendet, dass ihre Schuld abgetragen ist, dass sie von der Hand des
HERRN Zweifaches empfangen hat fir alle ihre Siinden” (Jes 40,2).
Wahrend wir also jetzt in seine Gunst kommen, wahrend wir durch
die Gnade Gottes die Fiille des Segens durch Christus Jesus jetzt
empfangen, kann es keinen Zweifel daran geben, dass reicher Segen
fir Jerusalem bereitsteht. Denn Gott wird in seiner Barmherzigkeit
eines Tages zu ihr sagen: Deine Schuld vergebe ich jetzt; ich will dich
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nicht mehr zum Zeugen meiner Rache auf der Erde machen. Und
warum ist es Israel bis heute nicht erlaubt, sich mit den Vdlkern zu
vermischen? Da bleiben sie, von Gott von allen anderen Voélkern ab-
gesondert. Aber Gott hat fiir sie seine signalisierte Gnade auf Lager.
,Redet zum Herzen Jerusalems, und ruft ihr zu, dass ihre Mihsal
vollendet, dass ihre Schuld abgetragen ist, dass sie von der Hand des
HERRN Zweifaches empfangen hat fir alle ihre Stinden.”

Dieses Bild finden wir an anderer Stelle sehr schén dargestellt im
Fall des blutschuldigen Mannes, der in die von Gott bereitgestellte
Stadt der Zuflucht floh. Und das vierte Buch Mose lehrt, dass der
Mann dort blieb, auBerhalb des Landes seines Besitzes, bis zum Tod,
nicht des Totschldgers, sondern des Hohenpriesters, der mit Ol ge-
salbt ist. Es wird dort auf das Priestertum unseres Herrn hingewie-
sen. Wenn der Herr sein himmlisches Volk vollendet und es dort
versammelt hat, wo es der Tatigkeit seiner Firsprache nicht mehr
bedarf. Dann wird es die volligen Ergebnissen all dessen empfangen,
was Christus fiir uns gewirkt hat, dann wird der Hohepriester seinen
Platz auf seinem eigenen Thron einnehmen. Dann wird sein gegen-
wartiges himmlisches Priestertum beendet sein, und das blutschul-
dige Israel wird in das Land seines Besitzes zuriickkehren.” Ich habe
keinen Zweifel, dass dies die gerechte Anwendung dieses schénen
Vorbilds ist. Ich kann nicht verstehen, wie man den Tod des mit Ol
gesalbten Hohenpriesters richtig deuten kann, wenn man ihn jetzt
auf einen Christen anwendet; aber wende ihn auf den Juden an, und
nichts ist klarer. Christus wird den Charakter des Priestertums be-
enden, den Er jetzt fiir uns ausiibt, und eine neue Form des Segens
flr Israel beginnen.

Aber es gibt noch etwas anderes neben der Gewalt: Es gibt das
verdorbene Element im Herzen des Menschen — das Herz, das nach

” Geschrieben im Jahr 1863.
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dem giert, was es nicht hat. Dies wird im nachsten Wort unseres
Herrn aufgegriffen:

Ihr habt gehort, dass gesagt ist: Du sollst nicht ehebrechen. Ich aber sage
euch: Jeder, der eine Frau ansieht, sie zu begehren, hat schon Ehebruch
mit ihr begangen in seinem Herzen. Wenn aber dein rechtes Auge dir An-
stoRR gibt, so reiR es aus und wirf es von dir; denn es ist besser fiir dich,
dass eins deiner Glieder umkomme, als dass dein ganzer Leib in die Holle
geworfen werde. Und wenn deine rechte Hand dir AnstoR gibt, so hau sie
ab und wirf sie von dir; denn es ist besser fir dich, dass eins deiner Glie-
der umkomme, als dass dein ganzer Leib in die H6lle komme (5,27-30).

Das heiRt, was auch immer in unserem Wandel oder in unseren
Wegen oder in unserem Dienst, was auch immer es sein mag, das
jemanden der Gefahr aussetzt, diesen unheiligen Gefiihlen nachzu-
geben, sollte niemals verschont werden, sondern um jeden Preis
verlassen werden. Die Glieder des Korpers, wie das Auge, das be-
gehrt, und die Hand, die ergreifen will, werden als Beispiel flr die
verschiedenen Wege benutzt, in die das Herz verstrickt werden
kann. Das Abschneiden dieser Glieder stellt ein Herz dar, das griind-
lich in der Selbstbeurteilung gelibt ist; es wird nicht dazu veranlasst,
sich selbst zu entschuldigen, indem es sagt, dass es die Siinde ei-
gentlich nicht begangen hat, aber alles, was ihr ausgesetzt ist, muss
aufgegeben werden.

Der Herr prangert dann die einfache Auflésung des Bandes der
Ehe an:

Es ist aber gesagt: Wer irgend seine Frau entlasst, gebe ihr einen Schei-
debrief. Ich aber sage euch: Jeder, der seine Frau entldsst, aulRer auf-
grund von Hurerei, bewirkt, dass sie Ehebruch begeht; und wer irgend-
eine Entlassene heiratet, begeht Ehebruch (V 31.32).
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So zeigt unser Herr, dass diese menschliche Beziehung, auch wenn
es ernsthafte Schwierigkeiten geben mag, dennoch die starke Besta-
tigung der gottlichen Verordnung erhalt. Obwohl es sich um eine ir-
dische Beziehung handelt, wird das Licht des Himmels auf sie ge-
worfen, die Heiligkeit der Ehe aufrechterhalten und die Méglichkeit,
etwas zuzulassen, was ihre Heiligkeit beeintrachtigt, von Christus
vOllig auBer Kraft gesetzt, es sei denn, es gabe etwas, das sie in den
Augen Gottes unterbricht; in diesem Fall ware der Akt der Trennung
nur eine Erklarung, dass sie bereits tatsachlich gebrochen ist.

Der nachste Fall (V. 33—37) bringt uns in eine andere Ordnung
der Dinge: Es ist der Gebrauch des Namens des Herrn. Hier ist nicht
von einem gerichtlichen Eid die Rede, das heilSt von einem Eid, der
von einem Amtstrager geleistet wird. In manchen Landern kénnte
das nach Heidentum oder Papsttum riechen, und kein Christ sollte
einen solchen Eid ablegen. Aber wenn die Erklarung einfach Gottes
Autoritat ist, eingefiihrt durch den Magistrat, um die Wahrheit zu
verkiinden, die ganze Wahrheit und nichts als die Wahrheit, sehe
ich nicht, dass der Herr in irgendeiner Weise die Verpflichtung des
Christen dazu entbindet. Aber hier geht es um die Kommunikation
zwischen Mensch und Mensch. ,,Du sollst nicht schworen, weder
beim Himmel, denn er ist Gottes Thron, noch bei der Erde, denn sie
ist sein Fullschemel, noch bei Jerusalem, denn es ist die Stadt des
groRen Konigs. Du sollst auch nicht schwodren bei deinem Haupt,
denn du kannst nicht ein Haar wei® oder schwarz machen.” Das wa-
ren einfach die Schwiire, wie sie unter den Juden Ublich waren.
Wenn unser Herr gemeint hatte, den Christen zu verbieten, gericht-
liche Eide zu leisten, hatte Er dann nicht den Eid angefiihrt, der an
den Gerichten jener Tage Uliblich war? Aber die Eide, die er uns vor
Augen flhrt, waren das, was die Juden zu benutzen pflegten, wenn
ihr Wort von ihren Mitmenschen in Frage gestellt wurde, nicht das,
was vor dem Richter verwendet wurde. Weit davon entfernt, zu
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denken, dass ein Christ richtig handelt, wenn er einen gerichtlichen
Eid verweigert, glaube ich, dass er falsch handelt, wenn er ihn nicht
ablegt, wenn der Richter seine Aussage verlangt, wenn es nichts
gibt, was das Gewissen in der Form des Eides beleidigt. Wenn der
Richter Gott in dem Eid nicht anerkennt, so ist der Christ doch ver-
pflichtet, Gott in dem Richter anzuerkennen, der fiir den Christen
ein Diener Gottes in den duBeren Dingen dieser Welt ist. Selbst der
Assyrer war der Stab Gottes, wahrend er nur daran dachte, seine ei-
genen Absichten gegen Israel auszufiihren. Viel mehr reprasentiert
der Richter, sei er wer oder was er auch sein mag, die Wahrheit der
duleren Autoritat Gottes in der Welt, und der Christ sollte dies bei
weitem mehr respektieren als die Manner der Welt; und deshalb ist
der Eid, der einfach die Wahrheit auf Grund dieser Autoritat ver-
langt, eine heilige Sache und darf nicht verweigert werden. Der
Christ hat zweifellos kein Geschaft damit, einen andern selbst zu be-
langen. Im Gegenteil, er ist es Christus und seiner Gnade schuldig,
sich von der Welt, wenn sie will, missbrauchen zu lassen — er darf
mit Worten dagegen protestieren und es dann dem Herrn {iberlas-
sen. Wenn unser Herr selbst ungerecht behandelt wurde, tiberfiihrt
Er die Person davon, und da endet es, wie der Mensch denken wiir-
de, fir immer. Es gibt kein Bestreben, gegenwartige Wiedergutma-
chung fir sein Unrecht zu bekommen. So sollte es auch mit Christen
sein. Es mag die moralische Verurteilung desjenigen geben, der das
Unrecht tut, aber das geduldige Ertragen ist bei Gott annehmbar.

Es gibt keine Art und Weise, in der der Christ so zeigt, wie sehr er
Uber der Welt steht, als wenn er in nichts die Rechtfertigung der Welt
sucht. Wenn wir der Welt angehdren, sollten wir alle Freiwillige sein.
Ist die Welt unsere Heimat, so ist der Mensch berufen, fur sie zu
kampfen. Aber fir den Christen ist diese Welt nicht der Schauplatz
seiner Interessen, und warum sollte er fiir etwas kdmpfen, das ihm
nicht gehért? Wenn ein Christ in und mit der Welt kimpft (auler sei-
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nem eigenen geistlichen Kampf), ist er fehl am Platz. Es ist die Pflicht
des Menschen als solcher, Unrecht abzuwehren; und wenn der Herr
die Welt benutzt, um Revolutionen niederzuschlagen und Frieden zu
schaffen, darf der Christ wohl aufblicken und Dank sagen. Es ist eine
groRe Gnade. Aber die Wahrheit, die der Gldaubige fest in seiner eige-
nen Seele verankern muss, ist, dass ,sie nicht von der Welt sind.” In
welchem MaRe sind sie nicht von der Welt? ,Sie sind nicht von der
Welt, wie auch ich nicht von der Welt bin.” In Johannes 17, wo unser
Herr dieses wunderbare Wort wiederholt, spricht er im Hinblick auf
seinen Weg in den Himmel, als ob er gar nicht mehr auf der Erde wa-
re. So sagt Er im Geist eines von der Welt Entfernten: ,,Sie sind nicht
von der Welt, wie auch ich nicht von der Welt bin.” Kurz zuvor hatte
Er gesagt: ,,Nun bin ich nicht mehr in der Welt.” Sein Auffahren in den
Himmel ist das, was dem Christen und der Kirche ihren Charakter
gibt. Ein Christ ist nicht nur ein Glaubiger, sondern ein Glaubiger, der
zur Freude an Christus berufen ist, wahrend Er im Himmel ist. Und
wie Christus, unser Haupt, aus der Welt heraus ist, so ist der Christ im
Geiste Uber die Welt erhoben und soll die Starke seines Glaubens als
Gber sein bloRes natirliches Geflihl zeigen. Nichts lasst einen Men-
schen so toricht aussehen, als wenn er kein Ansehen in dieser Welt
hat. Christen mogen es nicht, Nichtigkeiten zu sein; sie sind geneigt,
auf die eine oder andere Weise zu wiinschen, dass ihr Einfluss zu sp-
ren ist. Aber der Herr befreit davon. Es ist also unter unserer Beru-
fung, sich in Beteuerungen zu ergehen, die Uber die einfachen Aussa-
gen der Wahrheit hinausgehen.

Eure Rede sei: Ja, ja; nein, nein; denn alles, was dariber hinausgeht,
kommt vom Bésen (5,37).

Als praktischer Beweis fiir die hier getroffene Unterscheidung ist es
bemerkenswert, wie sich unser Herr verhielt, als er vor dem Ho-
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henpriester stand. Er schwieg, bis der Hohepriester ihm den Eid ab-
nahm; dann antwortete er sofort. Wer kann daran zweifeln, dass Er
uns hier das richtige Muster zeigt?

Unser Herr kommt als ndchstes zu dem Fall einer praktischen
Verletzung, die uns zugefligt werden kann. Es ist nicht so, dass es fir
einen Menschen falsch ist, entsprechend der Verletzung, die einem
anderen zugefligt wurde, zu bestrafen. ,,Auge um Auge und Zahn
um Zahn“ ist vollkommen gerecht; aber unser Herr deutet an, dass
wir viel mehr als gerecht sein sollten, wir sollten gnadig sein; und Er
drangt dies als den Hohepunkt dieses Teils der Rede. Zuerst hatte Er
die Gerechtigkeit des Gesetzes gestarkt, seine Tiefen erweitert und
seine Lizenz beiseitegelegt; jetzt geht Er weiter. Er zeigt, dass es in
seinem eigenen Weg und Leben einen Grundsatz gibt, der den
Christen lehrt, dass er nicht nach Vergeltung streben soll. ,Ich aber
sage euch, dass ihr dem Bosen nicht widerstehen sollt; sondern wer
dich auf deine rechte Backe schlagt, dem biete auch die andere
dar.” Es ist klar, dass der Herr sich hier nicht auf das bezieht, was
Regierungen zu tun haben. Das Neue Testament ist fiir den Christen
geschrieben, fiir den, der eine eigene Existenz und eine besondere
Berufung inmitten der irdischen Systeme und Volker hat. Es gehort
zu denen, die himmlisch sind, wahrend sie auf der Erde wandeln.
Wir werden solche durch die Aufnahme Christi, und zu solchen sagt
der Herr: ,Widerstehe nicht dem B&sen; sondern wer dich auf deine
rechte Backe schlagt, dem biete auch die andere dar.” Hier ist die
personliche Verletzung gemeint. Das angerichtete Bose mag noch so
unverdient sein, aber es muss mit Gutem Uberwunden werden. Zei-
gen Sie, dass Sie um Christi willen bereit sind, noch mehr zu ertra-
gen. ,,Und dem, der mit dir Gericht gehen und dein Untergewand
nehmen will, dem lass auch das Oberkleid” (V. 40). Hier wird das
,Gesetz” heraufbeschworen: Das heil3t, ein Mann erhebt, vielleicht
zu Unrecht, Anspruch auf einen Teil deiner Kleidung, und wenn er
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verklagt und dir das Untergewand nehmen will.“ Hier scheint es
nicht gerade ein Mann zu sein, der das Gesetz anruft, sondern die
Amtstrager selbst. ,,Und wer dich zwingen wird, eine Meile zu ge-
hen, mit dem gehe zwei.” Der groRe Grundsatz, den unser Herr hier
anspricht — ob es sich nun um menschliche Gewalt handelt oder um
das Gesetz, das so schwer oder falsch angewandt wird —, ist, dass
man nach dem Gesetz einen Schritt gehen kann, nach dem Evange-
lium aber zwei. Die Gnade tut doppelt so viel wie das Gesetz, was
auch immer der Punkt sein mag, um den es geht. Sie war nie dazu
gedacht, Verpflichtungen zu verdrangen oder Verantwortlichkeiten
zu verringern, sondern im Gegenteil, allem, was vor Gott gerecht ist,
Kraft und Stdarke zu verleihen. Das Gesetz konnte sagen: ,,Auge um
Auge und Zahn um Zahn“; hier gibt es nicht nur das Ertragen des po-
sitiv Falschen, sondern die Gnade, die mehr gibt, als verlangt wird.
,Das Gesetz wurde durch Mose gegeben; aber die Gnade und
Wahrheit ist durch Jesus Christus gekommen.” Und das ist eine
Moglichkeit, praktisch zu zeigen, wie sehr wir die Gnade schéatzen.
Es geht nicht um den bloBen Buchstaben der Worte unseres Herrn.
Wenn man es nur auf einen Schlag ins Gesicht beschranken wiirde,
ware es eine sehr arme Sache; aber das Wort Christi ist das, was mir
den Geist vermittelt, der Gott gefallt, und mir die Wirklichkeit der
Gnade gibt. Und Gnade ist nicht die Rechtfertigung der eigenen Per-
son oder die Bestrafung eines Unrechts, sondern das Ertragen des
Bosen und der Triumph des Guten darliber. Christus spricht von
dem, was ein Christ von der Welt, durch die er geht, zu ertragen hat.
Er soll die Tribsal als die Zucht annehmen, die Gott als gut fiir seine
Seele ansieht; das grofRe Schauspiel vor Menschen und Engeln —
dass es Menschen auf dieser Erde gibt, die fir Christus leiden dirfen
und sich dariiber freuen, weil sie gelernt haben, ihren eigenen Wil-
len aufzugeben, ihre eigenen Rechte zu opfern und Unrecht zu er-
leiden, mit Blick auf den Tag, an dem der Herr alles anerkennen
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wird, was sie um seinetwillen erlitten haben, und an dem alles Bose
bei seinem Erscheinen und in seinem Reich héchst feierlich gerich-
tet werden wird.

Unser Herr sagt in Vers 42:

Gib dem, der dich bittet, und von dem, der von dir borgen will, wende
dich nicht ab.

Es ist ein Beispiel fur ein groRes allgemeines Prinzip, auf dem der
Herr besteht; wie Er den Charakter der Gewalttatigkeit aufgedeckt
hatte, so hier von einer anderen Sache — der Bitte, die sich an die
Herzensgiite eines Christen richtet. ,Gib dem, der dich bittet.” Das
ist gewiss eine liebenswiirdige und gnadige Sache; aber es ist ganz
klar, dass der Herr sein Volk nicht dazu drangt, die Sache ricksichts-
los zu tun, noch als bloRe Befriedigung ihrer Geflihle, sondern mit
einem Gewissen gegenliber Gott. Angenommen, eine Person kdme
zu lhnen, um Sie um etwas zu bitten, und Sie hatten Grund zu der
Annahme, dass sie es unangemessen ausgeben wirde, dann miss-
ten Sie es begrenzen. Warum nicht? Er kdnnte zu lhnen sagen: ,Hat
nicht der Herr geboten: ,,Gib dem, der dich bittet?” Gewiss; aber der
Herr hat gewisse andere Worte gegeben, nach denen ich die Ange-
messenheit des Gebens in jedem besonderen Fall beurteile. Der Bit-
tende hat vielleicht vor, etwas zu tun, von dem ich sicher bin, dass
es unsinnig oder falsch ware; soll ich trotzdem geben? oder wird
nicht ein anderer Grundsatz eingefiihrt, namlich die gebiihrende
Unterscheidung? Vielleicht hat der Bittende eigene Pléne, die ich fur
weltlich halte: Soll ich seine Weltlichkeit befriedigen? Was der Herr
im Auge hat, ist die wirkliche Not; und da unter den Juden eine gro-
Re Gleichgiiltigkeit gegenliber dieser zu herrschen pflegte, wie sie in
der Tat Uberall zu herrschen pflegt, besteht der Herr nicht nur da-
rauf, dass der Christ seinem Bruder hilft, sondern er drangt im wei-
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testen Sinne zum grolziigigen Geben; natiirlich nicht fir irgendet-
was, das wir dadurch bekommen koénnten, sondern aus Liebe zu
Gott.

,Gib dem, der dich bittet.” Wir alle wissen, dass es solche gibt, die
sich aufdrangen wollen. Das verschlieBt und verhindert oft das Mit-
leid; und noch ofter ist es eine Ausrede, kein Mitleid zu zeigen. Der
Herr hiitet sich vor der Schlinge und zeigt den groRen moralischen
Wert fiir unsere eigenen Seelen und fiir die Ehre Gottes, der ge-
wohnheitsmaRigen, ricksichtsvollen, willigen Freundlichkeit gegen-
liber den Bedradngten in dieser Welt. Nicht, dass ich immer geben
soll, was ein Mensch bittet, denn er mag etwas Torichtes suchen;
aber dennoch: ,Gib dem, der dich bittet, und von dem, der von dir
borgen will, wende dich nicht ab.” Zahlst du auf, wie oft du betrogen
worden bist? Warum dann noch sauer sein? Du hast das Recht, nach
dem Wort Jesu, es so zu tun, wie deinem Vater gegeniber. Der Emp-
fanger deiner GrofRzligigkeit mag sie zu einem schlechten Gebrauch
verwenden: das ist seine Verantwortung. Ich bin verpflichtet, unver-
dachtige GrolRzugigkeit zu pflegen, und das ganz unabhangig von
bloRer Freundschaft. Sogar die Z6llner und Siinder sind freundlich zu
denen, die freundlich zu ihnen sind; aber was soll ein Christ sein?
Christus bestimmt die Stellung, das Verhalten und den Geist des
Christen. Da Er ein Leidender war, sollen sie dem Bosen nicht wider-
stehen. Wenn Not herrschte, ging das Herz des Herrn zu ihr hinaus.
Sie konnten seine Liebe gegen sich selbst wenden und die Gaben
seiner Gnade fiir ihre eigenen Zwecke verwenden, wie der Mann,
der geheilt wurde, ohne auf die Warnung des Herrn und den Sinn
seiner Wohltaten zu achten. Aber der Herr, der alles genau weil,
geht unbeirrt weiter auf seinem Weg, Gutes zu tun, nicht in dem
bloRen vagen Gedanken des Wohlwollens gegeniiber den Menschen,
sondern im heiligen Dienst fiir seinen Vater.
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Doch nun ein Wort zu dem, was folgt. Es ist der Kern und die
Essenz dessen, was unsere Beziehung zu anderen hier unten be-
trifft; das groRe aktive Prinzip, aus dem alles richtige Verhalten
flieBt. Dies ist die Frage nach dem wahren Charakter und den
Grenzen der Liebe.

Ihr habt gehort, dass gesagt worden ist: Du sollst deinen Nachsten lie-
ben und deinen Feind hassen (5,43).

Das war der Ausdruck, den die Juden aus dem allgemeinen Tenor
des Gesetzes ableiteten. Es gab die Sanktion Gottes fir die Ausrot-
tung ihrer Feinde; und daraus leiteten sie den Grundsatz ab: ,Du
sollst deinen Nachsten lieben und deinen Feind hassen. Ich aber sa-
ge euch: Liebt eure Feinde, segnet, die euch fluchen, tut wohl de-
nen, die euch hassen, und bittet fir die, die euch misshandeln und
verfolgen.” Hier war eine Sache, die das Gesetz niemals lehren
konnte — es ist Gnade. In tausend praktischen Beispielen ist die Fra-
ge nicht, ob die Sache richtig ist. Wir héren oft, dass Christen fragen:
,Ist eine solche Sache falsch? Aber das ist nicht die einzige Frage fir
den Christen. Angenommen, es wird ihm Unrecht getan; was soll er
dann empfinden? Wenn ein anderer ihm gegeniber feindlich ge-
sinnt ist, was soll er dann in seinem eigenen Herzen hegen?

Liebet eure Feinde ... tut wohl denen, die euch hassen ... damit ihr Kin-
der eures Vaters im Himmel seid [so zeigen sie auf praktische Weise,
dass sie zu einem solchen Elternhaus gehoren], denn er ldsst seine Son-
ne aufgehen Uber Bose und Gute und lasst regnen Uber Gerechte und
Ungerechte... So seid nun vollkommen, wie auch euer Vater im Himmel
vollkommen ist (5,44—-48).

Das hat nichts mit der Frage zu tun, ob es in unserer Natur Siinde
gibt oder nicht. Es gibt immer das bdse Prinzip in einem Menschen,
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solange er hier unten lebt. Aber worauf der Herr besteht, ist dies:
Unser Vater ist jetzt das vollkommene Muster in seinem Umgang
mit seinen Feinden, und er fordert uns auf, in derselben Gnade und
Liebe grindlich zu sein, in der unser Vater handelt. Das steht in
krassem Gegensatz zu den Juden oder zu allem, was vorher vorge-
schrieben war. Abraham war nicht berufen, auf diese Weise zu
wandeln. Er war, glaube ich, berechtigt, seine Knechte zur Rettung
Lots zu bewaffnen, ,wie auch die Israeliten das Schwert gegen die
Kanaaniter ergriffen. Aber wir sind aufgerufen (als eine Regel des
christlichen Lebens, als das, was unsere Gedanken und Gefiihle und
Wege regiert), nach dem Prinzip der gnadigen Langmut zu wandeln.
Wir sind mitten unter den Feinden Christi, unter unseren Feinden
auch wegen Ihm. Es mag nicht auf einmal kommen, auch nicht im-
mer. Verfolgung mag aus der Mode kommen, aber die Feindschaft
ist immer da; und wenn Gott nur gewisse Hemmungen beseitigen
wiirde, wiirde der alte Hass wie immer hervorbrechen. Nichtsdes-
toweniger steht dem Christen, der so wandeln will, wie Christus ge-
wandelt ist, nur ein Weg offen: ,Liebet eure Feinde”, und das wirk-
lich nicht durch eine bloRe Zurschaustellung von sanften Wegen
oder Worten. Wir wissen, dass es in bestimmten Fallen nur Bitter-
keit des Zorns hervorrufen wiirde, wenn wir zu einer zornigen Per-
son gehen und mit ihr sprechen wirden, und da waére es der richtige
Weg, sich fernzuhalten; aber unter allen Umsténden sollten wir be-
reit sein, den Segen unseres Gegners zu suchen. Demjenigen, der
mich verletzt hat, wirkliche Freundlichkeit zu erweisen, auch wenn
es nie ein Geschopf auf der Erde erfahren sollte, ist es das Einzige,
was eines Christen wiirdig ist. Der Herr gibt uns also Gelegenheiten,
denen, die uns hassen, Liebe zu zeigen. Wenn die Provokation auf-
tritt, sollten wir es in unserer Seele verankert haben, dass der Christ
dazu da ist, Christus zum Ausdruck zu bringen; denn in der Tat sind
wir sein Brief, der von allen Menschen gekannt und gelesen wird.
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Wir sollten danach streben, zu reflektieren, was Christus unter den
gleichen Umstdnden getan hatte.

Moge der Herr gewahren, dass dies fiir unsere eigenen Seelen
gilt, zuerst im geheimen Gefiihl mit Ihm, und dann, wie es beschei-
den und selbstlos gegeniliber anderen zum Ausdruck kommt. Lasst
uns daran denken, dass es fir uns keinen anderen Sieg gibt als den,
der ein duRerer Ausdruck des geheimen Sieges liber sich selbst mit
dem Herrn ist. Beginnen Sie dort, und er wird sicher in der Gegen-
wart der Menschen gewonnen, auch wenn wir darauf warten mus-
sen.
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Kapitel 6

Matthaus 6 beginnt mit dem, was noch hoher ist als das, was wir
hatten. Die verschiedenen Ermahnungen von Kapitel 5 zeigten das
christliche Prinzip auf im Gegensatz zu dem, was unter dem Gesetz
gefordert oder erlaubt war. Jetzt wird das Gesetz auBer Acht gelas-
sen: Es gibt keine ausdriickliche Anspielung mehr darauf in der Rede
unseres Herrn. Das erste Prinzip aller Gottseligkeit tritt jetzt in sei-
ner schonsten Form hervor, namlich das Mitteilen mit unserem Va-
ter im Verborgenen. Er versteht uns, Er sieht alles, was in uns und
um uns herum vorgeht, hort und berat uns, da Er in der Tat das
grolRte Interesse an uns hat. Es ist die innere, gottliche Beziehung
des Glaubigen, die in diesem Kapitel zum Vorschein kommt — unsere
geistlichen Bande mit Gott, unserem Vater, und das Verhalten, das
sich daraus ergeben sollte. Deshalb sagt unser Herr: ,Seht zu, dass
ihr eure Gerechtigkeit nicht vor den Menschen tut, um von ihnen
gesehen zu werden.” Ich nehme mir die Freiheit, das Wort ,Almo-
sen” in ,Gerechtigkeit” zu andern (V. 1), was zuletzt einige der aller-
besten Autoritdten unterstitzen. Es gibt solche, die hier wie an-
derswo abweichen, aber zugleich bestatigen innere und geistliche
Griinde die duBeren. Wenn man also im ersten Vers das Wort ,Al-
mosen” verwendet, liegt dann nicht eine bloBe Wiederholung im
nachsten Vers vor? Nehmen Sie andererseits das Wort als ,Gerech-
tigkeit” (so der Rand), und alles ist klar. Der Kontext unterstitzt es.
Denn in den folgenden Versen unterteilt unser Herr die Gerechtig-
keit in drei verschiedene Teile: erstens das Almosengeben, zweitens
das Gebet und drittens das Fasten. Dass dies die drei Teile des We-
ges der Gerechtigkeit des Glaubigen sind, wie sie unser Herr in die-
ser Rede betrachtet, ist offensichtlich.

(1) In Bezug auf das Almosen, das eine sehr praktische Sache
war, kommt das Prinzip der Barmherzigkeit ins Spiel, wie es nicht in
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allen Fallen des Gebens der Fall ist. Es ist eine Sache, die ernst und
feierlich getan wird, und das Herz wird herausgezogen. Es wird vor
Gott getan. Die allgemeine Ermahnung lautet wie folgt: ,Seht zu,
dass ihr eure Gerechtigkeit nicht vor den Menschen tut, damit ihr
von ihnen gesehen werdet; sonst habt ihr keinen Lohn bei eurem
Vater im Himmel. ,,Wenn[auf der Grundlage dieser Ermahnung] du
nun Wohltatigkeit ibst”, was ein Zweig dieser Gerechtigkeit war,
,Sollt du nicht vor dir herposaunen lassen”; eine Anspielung auf be-
stimmte Arten der Bekanntheit und Selbstbeweihrducherung, die
damals von den Juden angenommen wurden — deren Geist den
Menschen zu allen Zeiten gehort. Es gibt wenige Dinge, in denen
sich die menschliche Eitelkeit krasser verrat als der Wunsch, durch
Almosen bekannt zu werden. Und was ist es, das wahre Befreiung
aus dieser Schlinge der Natur bringt?

Wenn du nun Wohltatigkeit Gbst[beachte, er macht es jetzt ganz indivi-
duell], sollt du nicht vor dir herposaunen lassen, wie es die Heuchler in
den Synagogen und auf den Gassen tun, damit sie von der Menschen
geehrt werden. Wahrlich, ich sage euch, sie haben ihren Lohn schon
empfangen. Du aber, wenn du Wohltatigkeit Gbst, so lass deine Linke
nicht wissen, was deine Rechte tut, damit deine Wohltatigkeit im Ver-
borgenen bleibt; und dein Vater, der im Verborgenen sieht, wird es dir
vergelten (6,2-4).

Das heilt, man soll nicht nur nicht nach aulRen hinausposaunen, was
man tut, sondern auch nicht vor sich selbst. Nicht nur die linke Hand
eines anderen soll nicht wissen, was deine rechte Hand tut, sondern
auch deine eigene linke Hand soll es nicht wissen. Schneidend sind
die Worte des Herrn zu allem, was nach Selbstbeweihraucherung
aussieht. Der groRe Punkt ist dieser: dass alles dem Vater getan
wird. Es geht nicht nur um die Pflicht, sondern um die Liebe unseres
Vaters, und das ist sein Wille fir uns. Er weil}, was das Beste ist, wir
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sind unwissend dartber. Wir kdnnten meinen, uns das groBte Gliick
zu verschaffen, indem wir uns mit dem umgeben, was wir am meis-
ten mogen; aber das Weglassen der Mittel des persénlichen Genus-
ses wird uns neue Quellen des Segens ertffnen. AuRerdem sollten
wir uns wiinschen, dass das Almosen ,,im Verborgenen geschieht;
und dein Vater, der im Verborgenen sieht, wird es dir vergelten.”
Wir werden dies an jedem Punkt dessen, was hier unsere ,,Gerech-
tigkeit” genannt wird, wiederholt finden. Wo nicht die kultivierte
Gewohnheit besteht, dass das, was wir tun, zwischen unserem Va-
ter und uns selbst ist, wird immer Raum fiir das Fleisch geschaffen.
Nein, mehr noch, unser Herr mochte, dass wir genau diesen Gedan-
ken in den Schol8 des Vaters verweisen, der ihn nicht vergessen
wird.

(2) Das Gleiche gilt fir das Gebet. Die Anspielung ist, wie es
scheint, auf die Praxis, dass jeden Tag, wenn eine bestimmte Stunde
kam, die Menschen gefunden wurden, die in der Offentlichkeit be-
ten, anstatt den Moment zu verpassen. Es ist klar, dass all dies bes-
tenfalls hochst legal war und der Zurschaustellung und Heuchelei
Tur und Tor 6ffnete. Es Gibersieht vollig die groRe Wahrheit, die das
Christentum so vollstandig hervorbringt, dass es vollig falsch ist,
Dinge zum Zeugnis oder als Gesetz oder in irgendeiner Weise zu tun,
damit andere sie sehen oder wir selbst daran denken. Wir haben
mit unserem Vater zu tun, und zwar im Verborgenen. Deshalb sagt
unser Herr: ,Wenn du betest, so gehe in dein Kdmmerlein und
schlieBe deine Tir zu und bete zu deinem Vater, der im Verborge-
nen ist; und dein Vater, der im Verborgenen sieht, wird es dir ver-
gelten” (V. 6). Damit wird keineswegs die Angemessenheit des 6f-
fentlichen Gebets geleugnet; aber das gemeinsame Bittgebet ist
hier gar nicht gemeint.

Was das , Vaterunser” betrifft, so war es fiir die einzelnen Jinger
bestimmt, die in den allerersten Grundsatzen des Christentums un-
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terwiesen werden mussten. Denn das gehort zu dem, was der Apos-
tel ,das Wort vom Anfang Christi“ nennt, wenn er sagt: ,,Darum
lasst uns, die Grundsatze der Lehre Christi verlassend, zur Vollkom-
menheit fortschreiten und den Grund der Bulle von den toten Wer-
ken und des Glaubens an Gott, der Lehre von der Taufe und vom
Handauflegen und von der Auferstehung der Toten und vom ewigen
Gericht nicht wieder legen. Und dies werden wir tun, wenn Gott es
zuldsst.” Der Apostel gibt zu, dass dies alles sehr wichtige Wahrhei-
ten waren; es sind Wahrheiten, die gottesfiirchtige Juden hatten
wissen missen, bevor die Erlésung vollbracht war, aber sie brachten
nicht die volle Kraft des Christentums ein. Sie waren ganz wahr und
werden immer wahr bleiben. Es kann niemals etwas geben, was die
Wichtigkeit der BuRe von toten Werken und des Glaubens an Gott
abschwdcht. Aber es wird nicht einmal gesagt: Glaube an Christus.
Zweifellos bleibt der Glaube an Gott immer bestehen; aber den-
noch, bis Christus starb und auferstand, gab es eine groRe Menge an
Wahrheit, die selbst die Jlinger nicht ertragen konnten. Unser Herr
selbst sagt das. Deshalb sagt ihnen der Apostel: ,Verlassend das
Wort vom Anfang Christi“ (das, was Christus hier unten heraus-
brachte, und das dem damaligen Zustand der Jinger vollkommen
entsprach), ,lasst uns weitergehen bis zur Vollendung.” Es ist nicht
so, dass wir das aufgeben; aber wenn wir das als eine feststehende
Wahrheit annehmen, lasst uns weitergehen zum Verstandnis Christi,
wie er jetzt ist, was hier die Bedeutung des Wortes , Vollkommen-
heit” ist. Es ist nicht ein besserer Zustand unseres eigenen Fleisches;
es bezieht sich auch nicht auf etwas, das wir in einem zukiinftigen
Leben sein werden, sondern auf die volle Lehre Christi, wie Er jetzt
ist, und verherrlicht im Himmel — wie im Hebraerbrief dargelegt.
Christus ist im Himmel; dort ist sein Priestertum; er ist hineingegan-
gen in der Kraft seines eigenen Blutes und hat die ewige Erlésung
erlangt. Es ist Christus, wie Er jetzt oben ist; dort haben Sie diese
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Vollkommenheit. In demselben Brief spricht er von Christus als
,vollkommen gemacht” durch Leiden. Er war als Person immer voll-
kommen — er konnte nie etwas anderes sein. Hatte es auf der Erde
irgendeinen Makel an Christus gegeben, so ware er, wie das Opfer,
das einen Makel hatte, unfahig gewesen, fiir uns geopfert zu wer-
den. Bei den judischen Opfern konnte das Tier, wenn es an sich
selbst starb, nicht einmal gegessen werden. Was also unseren Herrn
betrifft, wenn es lGberhaupt das Prinzip des Todes in lhm gegeben
hatte, wenn Er nicht in jeder Hinsicht der Lebendige ware, ohne die
geringste Neigung zum Tod, kdénnte Er niemals die Grundlage fir
Gott sein, noch fur uns. Er hat wirklich den Tod erlitten, das willige
Opfer am Kreuz; aber das war nur, weil der Tod keinen Einfluss auf
Ihn hatte. Jeder Sohn Adams hat die Sterblichkeit in sich am Werk.
Der zweite Mensch konnte sogar hier unten sagen: ,Ich bin die Auf-
erstehung und das Leben.” Das ist die Wahrheit in Bezug auf Chris-
tus selbst. Es ist zwar vollkommen wahr, dass Christus immer mora-
lisch vollkommen war — vollkommen nicht nur in seiner gobttlichen
Natur, sondern auch in seinem Menschsein —, absolut makellos und
flr Gott annehmbar; aber trotz alledem gab es einen Berg von Siin-
den, der von uns entfernt werden musste, und einen neuen Zu-
stand, in den Er eintreten musste, um uns mit sich selbst zu verbin-
den. Obwohl Er in sich selbst absolut stindlos war, wurde Er durch
Leiden vollkommen gemacht; Er ging durch diesen Leidensweg in
die Gliickseligkeit liber, in der Er jetzt als unser Hohepriester vor
Gott steht.

Zum Thema ,Vaterunser” mochte ich jetzt nur ein paar Bemer-
kungen machen. Aber wieder mochte ich bemerken, dass es ganz
individuell ist. Viele mogen sich vereinen, um ,Vater unser” zu sa-
gen; aber eine Seele in ihrem eigenen Kdmmerlein wiirde trotzdem
,Vater unser” sagen, weil sie an andere denkt, an Jliinger, an andere
Orte. Doch es ist klar, dass der Herr den Gebrauch dieses Gebetes
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nicht vorwegnimmt, auBer in dem Kammerlein und fiir den Zustand,
in dem die Jinger waren. Wir haben keinen Hinweis darauf, dass es
nach dem Pfingsttag formell verwendet wurde. Es gab andere Be-
dirfnisse und Wiinsche, andere Ausdriicke der Zuneigung zu Gott,
die damals zum Vorschein kamen, in die der Heilige Geist diejenigen
fihren wiirde, die aus dem Zustand der Unmiindigkeit herausgetre-
ten waren, indem sie ihn in ihr Herz aufgenommen hatten, wodurch
sie ,,Abba, Vater” rufen konnten. Das ist der Schllissel zum Wandel,
und das Neue Testament ist diesbeziiglich vollkommen klar (vgl. Gal
3,23-26; 4,1-7).

Schauen wir uns jedoch das Gebet selbst an; denn nichts kann
gesegneter sein, und die ganze Wahrheit darin bleibt fiir uns.

Wenn ihr aber betet, sollt ihr nicht plappern wie die von den Nationen;
denn sie meinen, um ihres vielen Redens willen erhért zu werden (6,7).

Nun ist es klar, dass unser Herr nicht die Wiederholungen verbietet,
sondern die eitlen Wiederholungen. Wir finden, dass unser Herr
selbst, als er im Garten im Todeskampf war, dreimal die gleichen
Worte wiederholte. Aber eitle, formale Wiederholungen, ob Worte,
die aus einem Buch gelesen werden, oder formulierte Satze des
Verstandes, verbietet Er definitiv. Noch einmal, lass mich auf die
schlichte Tatsache hinweisen, dass unser Herr hier nicht fur die 6f-
fentlichen Bediirfnisse der Kirche sorgt; noch héren wir, dass es so
verstanden wurde. Es gibt nicht den geringsten Gedanken an so et-
was nach der Gabe des Heiligen Geistes, als die Kirche gebildet und
in dieser Welt am Werk war. Wahrend also das Vaterunser als das
vollkommenste Modell des Gebetes gegeben wurde und so, wie es
ist, von den Jingern vor dem Tod unseres Herrn und der Gabe des
Heiligen Geistes benutzt worden sein mag, so scheint es doch klar,
dass es danach nicht so war. Das Neue Testament ist natiirlich der
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einzige Test dafiir. Wenn wir zu den Uberlieferungen kommen, wer-
den wir in diesem wie in anderen Bereichen alle moéglichen Schwie-
rigkeiten finden, aber das Wort Gottes ist nicht undeutlich. Es lasst
uns in keiner Weise im Unklaren dariiber, was Gottes Wille ist, denn
sonst ware ja der eigentliche Zweck einer Offenbarung verfehlt. Was
ist dann der standige Nutzen des Gebetes? Warum ist es in der Hei-
ligen Schrift gegeben? Das Prinzip bleibt immer wahr. Es gibt, glaube
ich, keine Klausel dieses Gebetes, die man nicht auch heute noch
vorbringen konnte: ,Vergib uns unsere Schuld, wie auch wir verge-
ben unseren Schuldnern.” Denn es ist ein Irrtum, anzunehmen, dass
es den Sitinder auf den Boden des Gebets stellt, um Vergebung sei-
ner Siinden zu erlangen. Unser Herr spricht vom Glaubigen — dem
Kind Gottes, unsere taglichen Fehler und Unzuldnglichkeiten mis-
sen wir vor unserem Gott und Vater ausbreiten, wozu Er uns Tag fir
Tag ermutigt. Es geht um seine Regierung, die ohne Ansehen der
Person nach dem Werk eines jeden richtet; und deshalb wird Er die
Bitte eines Menschen nicht anerkennen, der eine unverséhnliche
Gesinnung gegeniber anderen hegt, auch wenn sie uns noch so
groRRes Unrecht getan haben.

Die Gewohnheit, sich selbst zu erforschen und dem Vater zu be-
kennen, ist eine sehr wichtige in der christlichen Erfahrung; so dass
ich glaube, dass dieser Satz in der heutigen Zeit genauso wahr und
anwendbar ist, wie er damals fiir die Jlinger war. Als der arme Z6ll-
ner sagte: , Gott sei mir Sinder gnadig”, haben wir etwas anderes,
das in seinem Fall ebenso angemessen war wie das, was das Kind
Gottes sagte: ,Unser Vater.” Wiederum, als der Heilige Geist gege-
ben wurde und das Kind fahig war, sich dem Vater im Namen Christi
zu ndhern, haben wir noch etwas anderes. Das Vaterunser bekleidet
den Glaubigen nicht mit dem Namen Christi. Was ist damit gemeint,
den Vater in diesem Namen zu bitten? Kann es nur sein, dass man
am Ende eines Gebetes sagt: ,In seinem Namen“? Als Christus starb
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und auferstand, gab er dem Glaubigen seine eigene Stellung vor
Gott; und dann den Vater im Namen Christi zu bitten, bedeutet, in
dem Bewusstsein zu bitten, dass mein Vater mich liebt, wie Er Chris-
tus liebt; dass mein Vater mir die Annahme Christi selbst vor ihm
gegeben hat, nachdem er all mein Bdses vollstandig ausgeldscht
hat, so dass ich zur Gerechtigkeit Gottes in Christus gemacht wurde.
In diesem Wert zu beten, ist ein Bitten in seinem Namen (vgl. Joh
16). Wenn die Seele sich ndhert, bewusst Gott nahegebracht wird,
kann man sagen, dass sie in seinem Namen bittet. Es gibt niemand,
der das Vaterunser als eine Form benutzt, der ein wirkliches Ver-
standnis davon hat, was es heiRRt, den Vater im Namen Christi zu bit-
ten. Solche sind nie in diese groBe Wahrheit eingetreten. Daher
nehmen sie vielleicht schon in ihrer nachsten Bitte den Platz von
elenden Siindern ein, die den Zorn Gottes verachten und noch unter
dem Gesetz stehen. Ist es moglich, dass jemand, der weil}, was es
heiRt, vor Gott zu stehen, wie Christus es ist, so systematisch in
Zweifel und Ungewissheit lebt? Bei dem Juden war es der Fall; aber
als Christ ist mein Platz in Christus, und es gibt keine Verdammnis:
Sonst kann es nicht den Geist der Sohnschaft geben, oder die aus-
gelbte Funktion von Priestern fir Gott. Wir sind zu Priestern Gottes
gemacht kraft dieses gesegneten Standes — hier auf der Erde, und
wir mussen ihn ausiiben. Das Gewissen wird dazu gebracht — man
kann nicht mit Christus wandeln und mit der Welt. Und der Christ ist
wirklich ein Mensch, der in himmlische Gedanken und Beziehungen
eintritt, wahrend er durch die Welt geht. Das ist die Berufung, mit
der wir berufen sind. Ob Christen es wissen und tun oder nicht,
nichts weniger erwartet Christus von ihnen. ,,Sie sind nicht von der
Welt, wie auch ich nicht von der Welt bin.” Das gilt von dem Augen-
blick an, in dem wir Christus aufnehmen. Von diesem Augenblick an
sind wir es Christus schuldig, wenn wir seine wahren Soldaten sein

154




Matthausevangelium (W. Kelly)

wollen, unseren Platz als solche einzunehmen, die nicht von der
Welt sind, wie auch er nicht ist.

Das reicht aus, um zu zeigen, dass das Vaterunser zwar immer
unschatzbar wertvoll bleibt, dass es aber gegeben wurde, um den
individuellen Bediirfnissen der Jiinger zu entsprechen, und dass die
weitere Offenbarung der gottlichen Wahrheit ihren Zustand veran-
derte und so zu einer anderen Art von Wiinschen fiihrte, die damals
noch nicht zum Ausdruck gebracht wurden. Es scheint mir eine
gliickliche Uberlegung zu sein, dass es unser Herr selbst ist, der uns
dies sagt. ,Bis jetzt habt ihr nichts in meinem Namen erbeten.” Was
entnehme ich daraus? Dass man das Vaterunser jeden Tag gebrau-
chen kann, ohne jemals etwas im Namen Christi gebeten zu haben.
,,Bis jetzt habt ihr nichts gebeten in meinem Namen; bittet, so wer-
det ihr empfangen, auf dass eure Freude vollkommen sei.”,An je-
nem Tag werdet ihr in meinem Namen bitten.” Welcher Tag ist da-
mit gemeint? Eine noch zukiinftige Zeit? Nein, sondern die Gegen-
wart; der Tag, den der Heilige Geist brachte, als er vom Himmel her-
abkam. Er ist es, der mit jener vollen Offenbarung der Wahrheit
verbunden ist, die so wesentlich ist fur die christliche Freude und
Gluckseligkeit und fir den weltlosen und himmlischen Wandel der
Kinder Gottes; und wo das eine nicht eintritt, kann das andere nicht
sein. Es mag einen starken Glauben und eine personliche Liebe zu
Christus geben, aber trotz alledem wird jemand im Geist und in der
religiosen Stellung immer noch nach der Welt verlangen, bis sie in
diesen gesegneten Ort eingetreten ist, den der Heilige Geist uns
jetzt gibt, um Gott im Namen Christi nahe zu sein.

Ich muss nun zu einer der wichtigsten praktischen Ermahnungen
Ubergehen, die uns unser Heiland im Zusammenhang mit dem Gebet
gibt — dem Geist der Vergebung. Wer die Hindernisse nicht kennt, die
die Strenge des Geistes mit sich bringt, weiR wenig vom Gebet. Dies
war eines der Dinge, die unser Herr besonders im Blick hatte.
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Denn wenn ihr den Menschen ihre Verfehlungen vergebt, so wird euch
auch euer himmlischer Vater vergeben; wenn ihr aber den Menschen
ihre Verfehlungen nicht vergebt, so wird euch euer Vater eure Verfeh-
lungen auch nicht vergeben (6,14.15).

Er meint damit nicht, dass den Jiingern am Tag des Gerichts ihre
Siinden nicht vergeben wiirden, sondern spricht von der Vergebung
von Schuld als einer Sache der taglichen Firsorge und Erziehung
Gottes. Ich mag ein Kind haben, das sich etwas Unrechtes zuschul-
den kommen lasst, aber verliert es deshalb seine Beziehung? Es ist
immer noch mein Kind, aber ich spreche nicht in derselben Weise
mit ihm, wie ich es tun wiirde, wenn es im Gehorsam wandeln wiir-
de. Der Vater wartet, bis das Kind seine Stinde empfindet. Als irdi-
schen Eltern achten wir manchmal nicht genligend auf das, was
falsch ist, ein anderes Mal moégen wir die Dinge nur so behandeln,
wie sie uns selbst berlihren. Wir mogen, wie es im Hebraerbrief
heillt, ,nach unserem eigenen Wohlgefallen” korrigieren, Gott aber
zu unserem Nutzen.

Unser Vater hat immer ein Auge auf das, was fiir uns am segens-
reichsten ist, aber gerade deshalb ziichtigt er uns auch manchmal.
,Welcher Sohn ist es, den der Vater nicht ziichtigt?”“ Wenn wir keine
Soéhne waren, kdnnten wir vielleicht davonkommen; aber so sicher,
wie wir es sind, kommt die Rute des Vaters tber uns fir unsere Feh-
ler, auch wenn wir sie flr geringhalten moégen; aber obwohl es flr
den Augenblick schmerzhaft ist, kbnnen wir sicher sein, dass Er die
Dinge, die am meisten gegen uns zu sein scheinen, unzweifelhaft fur
uns einsetzen wird, wenn es sein Wille ist. Den Geist der Liebe zu
bewahren, und besonders der Liebe gegeniiber denen, die uns Un-
recht tun, kostet etwas; aber der Segen wird am Ende unser sein,
und zwar auch auf dem Weg.
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(3) Wir kommen nun zum Thema des Fastens. Ich glaube, dass es
einen echten Wert im Fasten gibt, von dem nur wenige von uns viel
wissen. Wenn man bei besonderen Anlassen, die ein besonderes in-
dividuelles Gebet erfordern, das Fasten damit verbindet, wird man
ohne Zweifel den entsprechenden Segen spliren. Darin kommt die
Demiitigung des Geistes zum Ausdruck. Es gibt Gebete, die am besten
im Stehen, andere im Knien zu verrichten sind. Fasten gehort zu den
Dingen, in denen der Korper sein Mitgefihl mit dem zeigt, was der
Geist durchmacht; es ist ein Mittel, um unseren Wunsch auszudri-
cken, niedrig vor Gott zu sein, und in der Haltung der Demiditigung.
Damit aber das Fleisch nicht einmal das ausnutzt, was der Abtdtung
des Leibes dient, gebietet der Herr, dass man eher Mittel ergreift, um
vor den Menschen nicht den Anschein zu erwecken, zu fasten, als
dass man irgendeine Zurschaustellung zuldsst. Denn obgleich ein
wahrer Christ davor zurlckschrecken wirde, einen falschen Schein
aufzusetzen, so wiirde der Teufel ihn doch dazu verleiten, wenn er
nicht sehr eifersichtig in der Selbstwahrung vor Gott ist.

Wenn du fastest, so salbe dein Haupt und wasche dein Angesicht, da-
mit du nicht den Menschen erscheinst, zu fasten, sondern deinem Va-
ter, der im Verborgenen ist; und dein Vater, der im Verborgenen sieht,
wird es dir vergelten (6,17.18).

Dann folgen die Ermahnungen in Bezug auf die Dinge dieses Lebens.
Zuerst geht es um das Anlegen von Schatzen auf der Erde. Der Herr
macht ein Prinzip deutlich, nicht der natirlichen Interessen, son-
dern geistlicher Weisheit und der Freiheit von Sorge, die jemand
geniel’t, der hier unten nichts Eigenes will. Angenommen, es gibt
etwas, das man auf der Erde sehr schatzt, dann gibt es eine gewisse
Angst, dass der Dieb oder irgendeine verderbliche Sache unseren
Schatz verderben kénnte. Ganz anders ist das, was der Herr uns auf-
tragt, zu suchen:
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Sammelt euch nicht Schétze auf der Erde, wo Motte und Rost zerstéren
und wo Diebe einbrechen und stehlen; sammelt euch aber Schatze im
Himmel, wo weder Motte noch Rost zerstdren und wo Diebe nicht ein-
brechen und nicht stehlen; denn wo dein Schatz ist, da wird auch dein
Herz sein (6,19-21).

Wir kénnen erkennen, wo wir uns befinden, indem wir unsere Ge-
danken hauptsachlich auf das richten, worauf sie ruhen. Sind sie
himmelwarts gerichtet, so sind wir gesegnet; sind sie aber auf irdische
Dinge gerichtet, werden wir feststellen, dass gerade die Dinge, auf die
unser Herz gerichtet ist, sich friiher oder spater als Kummer erweisen
werden. Der Herr fiihrt dies alles auf eine groRe Wurzel zurtick: Man
kann nicht zwei Herren dienen. Du hast nicht zwei Herzen, sondern
eins; und dein Herz wird bei dem sein, was du am meisten schéatzt. So
wird alles bis zu seiner Quelle verfolgt: Gott auf der einen Seite und
der Mammon auf der anderen. Der Mammon ist das, was das Herz
des Menschen in Bezug auf alle Dinge hier erhebt. Er mag sich in ver-
schiedenen Formen zeigen, aber dies ist die Wurzel — die Habgier.

Ihr kdnnt nicht Gott dienen und dem Mammon. Deshalb sage ich euch:
Seid nicht besorgt fiir euer Leben, was ihr essen oder was ihr trinken
sollt, noch fiir euren Leib, was ihr anziehen sollt (6,24.25).

Der grolSe Punkt ist die Gleichgiiltigkeit gegeniiber den gegenwarti-
gen Dingen, oder besser gesagt, ein friedliches Vertrauen in Bezug
darauf; nicht, weil wir die Barmherzigkeit Gottes nicht schatzen,
sondern weil wir Vertrauen in die Liebe und Flrsorge unseres Vaters
fir uns haben. Der Apostel Paulus zeigt uns den schénsten Ausdruck
dafiir, wenn er sagt: ,Ich weils sowohl erniedrigt zu sein, als ich weil§
Uberfluss zu haben; in jedem und in allem bin ich unterwiesen, so-
wohl satt zu sein als zu hungern, sowohl Uberfluss zu haben als
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Mangel zu leiden” (Phil 4,12). Er hatte Veranderungen der Umstan-
de kennengelernt — wie es war, nichts zu haben, und wie es war,
Uberfluss zu haben; aber der groRe Punkt war seine griindliche Zu-
friedenheit mit Gottes Anteil fur ihn. Das war keine Sache, durch die
er leichtfertig hindurchging, aber er hatte es gelernt. Es war eine Sa-
che des Erreichens — des Beurteilens der Dinge im Licht von Gottes
Gegenwart und Liebe. Es ist ein Segen, mit diesem Gedanken nach
vorn zu schauen: Unser Vater handelt mit uns jetzt mit Blick auf die
Herrlichkeit; wie der Apostel hinzuflgt: ,,Mein Gott aber wird euch
alles Notige geben nach seinem Reichtum in Herrlichkeit in Christus
Jesus” (Phil 4,19). Wie schon ist das! ,,Mein Gott“— der Gott, den ich
erprobt habe, dessen Zuneigung ich geschmeckt habe. Ich kann
mich auf lhn verlassen, sowohl fur dich als auch fir mich; und Er
,wird euch alles Notige geben”, nicht nur nach dem Reichtum seiner
Gnade, sondern ,nach seinem Reichtum in Herrlichkeit durch Chris-
tus Jesus” (V. 19). Er hat euch als seine Kinder aus dieser Welt her-
ausgenommen: Er wird euch zu Gefahrten seines Sohnes in der
Hohe machen; und Er handelt jetzt mit euch entsprechend eurem
Platz und eurer Stellung. Was immer zu diesem groRen Plan seiner
Herrlichkeit und Liebe passt, wird der Herr uns geben, um die Kon-
sequenz daraus zu beweisen.

Moge der Herr uns starken, dass wir dies mit dankbarem Herzen
annehmen koénnen, weil wir wissen, dass wir nicht unsere eigenen
Herren sind! Der Herr wird uns vor den Gefahren, den Fallstricken
und den Schmerzen bewahren, die unsere Eile oder unser Eigen-
sinnmit sich bringen, lhn aus diesen duBeren Dingen herauszulas-
sen. Er zeigt uns in diesem Kapitel, wie toricht das ist, sogar in Bezug
auf den Koérper. Er nimmt Beispiele aus der duBeren Welt, um zu
zeigen, wie man sich Gott anvertrauen kann, um seine eigenen Ab-
sichten am besten zu erfillen. Und mehr noch, Er erinnert uns da-
ran, dass diese duBeren Dinge, auf die wir versucht sind, so viel
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Wert zu legen, nur die Ziele sind, nach denen die Heiden streben.
Ein Heide war ein Begriff, der verwendet wurde, um von einem
Menschen ohne Gott zu sprechen, im Gegensatz zu einem Juden,
der Gott auf eine duRere Weise in dieser Welt hatte. Ein Christ ist
ein Mensch, der Gott im Himmel als seinen Vater hat. ,, Euer himmli-
scher Vater weiB, dass ihr all dies nétig habt.” Wenn unser Vater das
weil}, warum sollten wir dann lhm nicht vertrauen? Wir misstrauen
nicht unserem irdischen Vater; viel weniger sollten wir unserem
himmlischen Vater nicht vertrauen!

Trachtet aber zuerst nach dem Reich Gottes und nach seiner Gerechtig-
keit, und dies alles wird euch hinzugefiigt werden (6,33).

Es ist nicht so, dass wir zuerst das Reich Gottes suchen sollen und
dann diese Dinge; sondern sucht zuerst das Reich Gottes und seine
Gerechtigkeit, und alles andere wird dazukommen.

So seid nun nicht besorgt fiir den morgigen Tag, denn der morgige Tag
wird fiir sich selbst sorgen. Jeder Tag hat an seinem Ubel genug (6,34).

Das heildt: Unser Herr bereitet uns darauf vor, dass die Angst, am
Morgen kdnnte etwas Schlimmer geschehen, nichts als Unglaube
ist. Wenn der Morgen kommt, trifft das Schlimme nicht ein; wenn es
kommt, wird Gott da sein. Er ldsst uns vielleicht schmecken, was es
heillt, dem eigenen Willen zu frénen, doch wenn wir uns lhm un-
terwerfen, wie oft erscheint das gefiirchtete Ubel nie. Wenn sich
das Herz dem Willen Gottes beugt, wenn es um einen Kummer geht,
den wir flrchten, wie oft wird der Kummer weggenommen, und der
Herr begegnet uns mit unerwarteter Freundlichkeit und Giite. Er ist
in der Lage, selbst den Kummer in Segen zu verwandeln. Was auch
immer sein Wille sein mag, es ist gut. ,Jeder Tag hat an seinem Ubel
genug” (V. 34).
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Kapitel 7

Wir kommen nun zu einem ganz bestimmten Teil der Rede unseres
Herrn. Es geht nicht so sehr um die Herstellung der richtigen Bezie-
hungen eines Menschen zu Gott, unserem Vater — das verborgene
innere Leben des Christen —, sondern jetzt geht es um die gegensei-
tigen Beziehungen der Jiinger untereinander, ihr Verhalten gegen-
iber den Menschen, die verschiedenen Gefahren, die sie zu firch-
ten haben, und vor allem um das sichere Verderben fiir jeden Men-
schen, der den Namen Christi nennt, wenn er seine Worte hért und
nicht tut. Der weise Mensch hort und tut sie. Und so schliel$t das
Kapitel. Ich mochte ein wenig bei diesen verschiedenen Punkten der
Belehrung verweilen, die unser Herr uns vor Augen fihrt. Natirlich
wird es nicht moglich sein, auf alle griindlich einzugehen; denn ich
brauche nicht zu sagen, dass die Ausspriiche unseres Herrn von ei-
ner besonderen Tiefe des Gedankens durchdrungen sind. Es gibt
keinen Teil des Wortes Gottes, wo man eine charakteristischere Tie-
fe findet als hier.

Der Punkt, mit dem der Herr Jesus beginnt, ist dieser. Er hatte
zuvor ausfiihrlich gezeigt, dass wir in der Gnade als Kinder unseres
Vaters handeln sollen. Das bezog sich vor allem auf das Verhalten
gegeniber der Welt, gegeniliber unseren Feinden, gegeniiber Per-
sonen, die uns Unrecht tun. Aber dann kdnnte an anderer Stelle ei-
ne ernste und praktische Schwierigkeit entstehen. Angenommen,
unter den Ubeltitern waren einige, die den Namen Christi tragen,
was dann? Wie stellen wir uns dann ein und wie sollen wir mit ihnen
umgehen? Zweifellos gibt es einen Unterschied, und zwar einen
sehr wichtigen. Dennoch gibt es eine Sache, auf die wir achten mus-
sen, bevor wir die Frage des Verhaltens eines anderen berihren;
und das ist, uns vor dem Geist der Tadelsucht in uns selbst zu hiiten,
der Gewohnheit oder der Tendenz, bése Motive in dem zu vermu-
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ten, was wir nicht kennen und was nicht ins Auge fallt. Wir alle wis-
sen, was fir eine Schlinge das fiir das Herz des Menschen ist, und
dass es besonders die Gefahr fiir einige ist, durch natirlichen Cha-
rakter und Unachtsamkeit, was die erlaubte Gewohnheit angeht. Es
gibt bei einigen mehr Unterscheidungsvermégen als bei anderen,
und solche sollten sich besonders davor hiten. Es ist nicht so, dass
sie ihre Augen vor dem Bosen verschlieBen sollen; aber sie sollen
nicht vermuten, was nicht aufgedeckt ist, und nicht Gber die Bewei-
se hinausgehen, die Gott gibt. Das ist ein sehr wichtiger praktischer
Schutz, ohne den es unmoglich ist, gemeinsam in der Nachfolge
Gottes zu wandeln. Menschen mégen zusammen sein wie viele ge-
trennte Einheiten, ohne wirkliche Sympathie oder die Kraft, sich in
die Sorgen, Schwierigkeiten, Priifungen und vielleicht auch das Bése
der anderen hineinzuversetzen. Dennoch fordert all das das Herz ei-
nes Jiingers heraus. Selbst das, was falsch ist, fordert die Liebe her-
aus, um herauszufinden, wie Gott mit dem umgeht, was gegen Gott
ist. Denn das Wesen der Liebe ist, dass sie das Wohl der geliebten
Person sucht, und das ohne Bezug auf sich selbst. Sie kann die Bit-
terkeit haben, zu erkennen, dass sie nicht zuriickgeliebt wird, wie
der Apostel Paulus es schon in friihen Tagen wusste, und zwar bei
echten Christen — ja, bei Menschen, die in besonderer Weise vom
Geist Gottes begabt sind. Es hat Gott gefallen, uns auf diese Weise
diese ersten Lektionen dariiber zu geben, was das Herz ist, sogar bei
den Heiligen Gottes.

Unter allen Umstanden ist diese grolle Wahrheit fiir das Gewis-
sen verpflichtend:

Richtet nicht, damit ihr nicht gerichtet werdet (7,1).

Auf der anderen Seite kann dieses Prinzip leicht durch die Selbst-
sucht des Menschen missbraucht werden. Wenn ein Mensch auf ei-
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nem bdsen Weg weitergeht und diese Stelle benutzt, um das Recht
der Briider zu leugnen, sein Verhalten zu beurteilen, ist es klar, dass
er einen Mangel an Gewissen und geistlichem Verstandnis verrat.
Sein Auge ist von sich selbst geblendet, und er macht die Worte des
Herrn lediglich zu einer Entschuldigung fir die Stinde. Der Herr woll-
te in keiner Weise das heilige Urteil Gber das Bése abschwachen; im
Gegenteil, er fordert dies zu gegebener Zeit ernstlich von seinem
Volk: , lhr, richtet ihr nicht die, die drinnen sind?“ (1Kor 5,12).

Es war die Schuld der Korinther, dass sie die, die in ihrer Mitte
waren, nicht richteten. Es ist also klar, dass es einen Sinn gibt, in
dem ich richten soll, und einen anderen, in dem ich nicht richten
soll. Es gibt Falle, in denen ich die Heiligkeit des Herrn missachten
wirde, wenn ich nicht richten wiirde, und es gibt Falle, in denen der
Herr es verbietet und mich warnt, dass ich damit das Gericht Gber
mich selbst bringe. Das ist eine sehr praktische Frage fir jeden
Christen — wo er richten soll und wo nicht. Was auch immer klar
hervortritt — was Gott dem Auge seines Volkes vorstellt, so dass sie
es selbst wissen, oder auf Grund eines Zeugnisses, an dem sie nicht
zweifeln kdnnen —, sie sind auf jeden Fall verpflichtet, zu richten.
Mit einem Wort, wir sind immer dafir verantwortlich, das zu verab-
scheuen, was Gott beleidigt, ob es nun direkt oder indirekt bekannt
ist; denn ,,Gott lasst sich nicht spotten”, und die Kinder Gottes soll-
ten sich nicht von bloBen Formalitaten leiten lassen, aus denen die
schlaue List des Feindes leicht Nutzen ziehen kann.

Aber was meint unser Herr hier: ,Richtet nicht, damit ihr nicht
gerichtet werdet?” Er bezieht sich nicht auf das Offensichtliche,
sondern auf das Verborgene; auf das, was, wenn es existiert, Gott
noch nicht vor den Augen seines Volkes offenbart hat. Wir sind nicht
dafiir verantwortlich, zu beurteilen, was wir nicht wissen; im Gegen-
teil, wir sind verpflichtet, uns vor dem Geist zu hiten, Boses zu ver-
muten oder Motive zu unterstellen. Es mag sein, dass es Boses gibt,
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und zwar von schwerwiegendem Charakter, wie im Fall des Judas.
Unser Herr sagte Gber ihn: ,,Und einer von euch ist ein Teufel” (Joh
6,70), und lieR die Jiinger absichtlich iber die Einzelheiten im Unkla-
ren. Ich moéchte nur nebenbei bemerken, dass es nur im Johannes-
evangelium steht, das uns zeigt, dass das Wissen unseres Herrn
Gber Judas Iskariot das einer gottlichen Person war. Er sagt es, lange
bevor etwas sichtbar wurde. In den anderen Evangelien wird alles
bis zum Vorabend seines Verrats zurlickgehalten; aber Johannes
wurde vom Heiligen Geist geleitet, sich daran zu erinnern, wie der
Herr ihnen gesagt hatte, dass es von Anfang an so war. Doch obwohl
Er es wusste, sollten sie sich nur seinem Wissen dartber anvertrau-
en; denn wenn der Herr ihn ertrug, sollten sie nicht dasselbe tun?
Wenn Er ihnen keine Anweisungen gab, wie sie mit dem Ubel um-
gehen sollten, sollten sie abwarten. Das ist immer das Mittel des
Glaubens, der niemals Ubereilt handelt, besonders in einem solch
ernsten Fall: ,,... wer glaubt, wird nicht dngstlich eilen” (Jes 28,16).

Alles steht Gott offen, alles ist in seiner Hand, und Geduld ist das
Wort, bis seine Zeit kommt, mit dem umzugehen, was |hm zuwider
ist. Der Herr lasst Judas sich griindlich offenbaren, und dann war es
keine Frage, den Verrater weiter zu ertragen. Es gibt zwar bestimm-
te Falle von Bosem, die wir beurteilen sollen, aber es gibt Fragen,
die Er nicht von der Versammlung verlangt.

Wir miissen aufpassen, dass wir uns nicht vor Gott stellen, damit
wir uns nicht im Einzelfall, wenn nicht sogar in der Hauptsache, ge-
gen Gott stellen. Wir dirfen das nicht zerbrechen, was zerbrochen
ist, indem wir personlichen oder parteilichen Gefiihlen nachgeben.
Was fiir eine Gefahr ist das! Die unvermeidliche Auswirkung eines
richtenden Geistes ist, dass wir selbst gerichtet werden.

... denn mit welchem Urteil ihr richtet, werdet ihr gerichtet werden,
und mit welchem MaR ihr messt, wird euch zugemessen werden (7,2).
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Dann legt der Herr einen besonderen Fall dar:

Was aber siehst du den Splitter, der in dem Auge deines Bruders ist,
aber den Balken in deinem Auge nimmst du nicht wahr? (7,3).

Das heilt, wo diese Neigung zum Richten ist, da ist ein anderes,
noch schwereres Ubel — ein gewohnheitsmaRig nicht gerichtetes
Ubel im Geist, das den Menschen unruhig macht und den Wunsch
hat, auch anderen zu beweisen, dass sie Unrecht haben.

Oder wie kannst du zu deinem Bruder sagen: Erlaube, ich will den Split-
ter aus deinem Auge herausziehen; und siehe, der Balken ist in deinem
Auge? (7,4).

Der Splitter war freilich nur ein kleines Ding, aber es wurde viel da-
raus gemacht, und der Balken, ein riesiges Ding, wurde libergangen.
Der Herr zeigt hier auf eindringlichste Weise die Gefahr eines miss-
trauischen Richtergeistes auf. Und Er zeigt, dass der Weg, richtig zu
handeln, wenn wir das Wohl seines Volkes und seine Befreiung vom
Bosen wiinschen, darin besteht, mit dem Selbstgericht zu beginnen.
Wenn wir wirklich wiinschen, den Splitter aus dem Auge unseres
Bruders zu ziehen, wie soll das geschehen? Beginnen wir mit den
schwerwiegenden Fehlern, die wir so wenig kennen, korrigiert und
eingestanden, in uns selbst: Das ware Christi wiirdig. Wie geht Er
damit um? Sagt Er Gber den Splitter im Auge unseres Bruders: Bringt
ihn vor die Richter? Keineswegs; du musst dich selbst prifen. Je-
mand muss dort beginnen. Wenn ich das Bose richte, das mein Ge-
wissen weil}, oder das, wenn mein Gewissen es jetzt nicht weiB, es
in Gottes Gegenwart lernen kann — wenn ich damit anfange, werde
ich klarsehen, was andere betrifft. Ich werde ein Herz haben, das
geeignet ist, in ihre Umstdnde einzutreten, ein Auge, das von dem
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gereinigt ist, was das Herz unfahig macht, mit Gott tiber andere mit-
zuempfinden.

Du Heuchler, zieh zuerst den Balken aus deinem Auge heraus, und dann
wirst du klarsehen, um den Splitter aus dem Auge deines Bruders her-
auszuziehen (7,5).

Das mag im Prinzip bei einem Glaubigen zu finden sein. Wenn der
Herr sagt: ,Du Heuchler”, spielt Er auf das Ubel in seiner vollen
Form an; aber auch in uns selbst kennen wir es einigermafen, und
was kann der Einfalt und goéttlichen Aufrichtigkeit mehr entgegen-
gesetzt sein? Heuchelei ist das verabscheuungswiirdigste Ubel, das
unter dem Namen Christi zu finden ist — etwas, unter dem sich sogar
das natirliche Gewissen windet und das es ablehnt. ,,Du Heuchler,
zieh zuerst den Balken aus deinem Auge heraus, und dann wirst du
klarsehen, um den Splitter aus dem Auge deines Bruders herauszu-
ziehen.”

Immer wieder finden wir, dass, wenn der Balken weg ist, der
Splitter nicht zu sehen ist, da er bereits verschwunden ist. Und wo
das Herz auf den Herrn gerichtet ist, sollte es uns da nicht leidtun,
wenn wir uns in Bezug auf unseren Bruder irren? Sollte ich mich
nicht freuen, die Gnade des Herrn in meinem Bruder zu finden,
wenn ich im Selbstgericht entdecke, dass ich mich nur geirrt habe?
Das mag fur den einen schmerzlich sein, aber die Liebe Christi im
Herzen des Glaubigen ist erfreut, wenn er weil3, dass ihm diese wei-
tere Entehrung erspart bleibt.

Dies ist also der erste groRe Grundsatz, den unser Herr hier an-
ordnet. Die Gewohnheit, andere zu verurteilen, ist ernsthaft zu
vermeiden; und das auch deshalb, weil sie Bitterkeit tGber den
bringt, der ihr nachgibt, und Menschen unfahig macht, mit anderen
richtig umzugehen; denn wir sind ein Teil des Leibes, wie der Apos-
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tel Paulus zeigt, um einander zu helfen; und wir sind alle Glieder ei-
nes anderen.

Aber da ist noch etwas anderes. Indem man sich vor einem vorei-
ligen und harten Urteil hiitet, konnte es zum Missbrauch der Gnade
kommen. Und der Herr verbindet dies sofort mit dem ersteren:

Gebt nicht das Heilige den Hunden; werft auch nicht eure Perlen vor
die Schweine, damit sie diese nicht etwa mit ihren Flilen zertreten und
sich umwenden und euch zerreiBen (7,6).

Wir missen sorgfiltig bedenken, dass der Herr hier nicht davon
spricht, dass das Evangelium Stindern verkiindigt wird. Gott bewah-
re uns davor, dass wir die Gnade Gottes nicht in jedes Viertel unter
dem Himmel tragen, denn nichts Geringeres als das sollte der
Wunsch und die Bemiihung jedes Kindes Gottes sein. Alle sollten
den Geist aktiver Liebe haben, der zu anderen ausstrémt, ein ener-
gisches Verlangen nach der Rettung und dem Segen der Seelen;
denn es ware ein trauriger Mangel, wenn es nicht dariber hinaus-
ginge, dass Menschen zu Christus gebracht werden. Das Streben, in
Christus hineinzuwachsen und Ihn in allen Dingen zu verherrlichen,
den Willen Gottes zu erkennen und zu tun, ist unsere Berufung. In
diesem Vers greift der Herr nicht die Frage auf, ob das Evangelium
wahllos hinausgeht; wenn es namlich einen Unterschied gibt, dann
passt das Evangelium am besten zu denen, die ,Hunde” genannt
werden, was fir die Juden ein Bild fur alles Abscheuliche war. Wenn
der Apostel von Dieben, Habslichtigen und Trunkenbolden und so
weiterspricht, sagt er: ,,Und solches sind einige von euch gewesen;
aber ihr seid abgewaschen, aber ihr seid geheiligt, aber ihr seid ge-
rechtfertigt worden in dem Namen des Herrn Jesus und durch den
Geist unseres Gottes” (1Kor 6,11).

Man konnte fragen: Ist nicht die Schlechtigkeit des einen Men-
schen groRer als die des anderen? Auf einer irdischen Plattform

167




Matthausevangelium (W. Kelly)

kénnte man sagen: In jeder Hinsicht; aber Gott macht bei der Erret-
tung von Menschen diese Unterscheidungen nicht. Wenn der Apos-
tel von den Glaubigen aus den Juden spricht, sagt er, sie seien ,,Kin-
der des Zorns“ gewesen, wie auch andere (Eph 2,3). Es mag unter
ihnen hochmoralische Charaktere gegeben haben. Waren sie da-
durch besser fiir die Gnade Gottes geeignet? Ach, wo jemand eine
Rechtfertigung fir sich selbst in dem findet, was er ist, kann nichts
gefdhrlicher sein. Der Apostel selbst war ein Beispiel fiir genau diese
Sache. Es ist eine harte Sache fiir einen Mann, der auf seine Recht-
schaffenheit gebaut hatte, sich der Wahrheit zu beugen, dass er nur
auf dem Boden eines Zo6llners und Siinders in den Himmel kommen
kann. Aber so muss es sein, wenn die Seele die Erlésung von Gott
durch den Glauben an Jesus empfangen soll.

Der Herr hédlt das Evangelium also keineswegs zurlick, dass es
nicht in alle Viertel hinausgeht. Er spricht vielmehr von den Bezie-
hungen seines eigenen Volkes zu den Unheiligen. Fir diese soll der
Glaubige nicht die besonderen Schatze ausbreiten, die das Teil der
Christen sind. Das Evangelium ist der Reichtum der Gnade Gottes
fir die Welt. Aber neben dem Evangelium haben wir die besondere
Zuneigung Christi zu der Versammlung, seine liebevolle Fiirsorge fir
seine Diener, die Hoffnung auf seine Wiederkunft, die herrlichen
Aussichten der Versammlung als seine Braut und so weiter.

Wenn wir lber diese Dinge, die wir die Perlen der Heiligen nen-
nen kénnen, mit denen sprechen wiirden, die offensichtlich keine
Christen sind, befinden wir uns auf falschem Boden. Wenn wir auf
Pflichten der Glaubigen in weltlicher Gesellschaft bestehen, dann
geben wir das, was heilig ist, den Hunden. Es gibt eine barmherzige
Versorgung fir ,Hunde“— die Brosamen, die vom Tisch des Meisters
fallen. Und so groR ist die Gnade Gottes uns gegenliber, dass wir die
Brosamen, die unser Teil sind, die wir ebenfalls Hunde aus den Hei-
den waren, als das Beste von allem erkannt haben.
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Was auch immer die dem Juden verheillenen Wohltaten sein
mogen, die Gnade Gottes hat im Evangelium vollere Segnungen
hervorgebracht, als Israel je verheiBen wurde. Was kann Israel mit
der machtigen Befreiung Gottes, die wir jetzt kennen, vergleichen?
Das Bewusstsein, von aller Siinde vollig gereinigt zu sein; die Ge-
rechtigkeit Gottes in Christus ein fiir alle Mal fiir uns zu haben;
durch einen zerrissenen Schleier schon jetzt Zugang zu Ihm als Va-
ter zu haben; und durch den in uns wohnenden Heiligen Geist zu
seinem Tempel gemacht zu werden. Wie der Herr selbst zu der
Frau von Samaria sagte: ,Wenn du die Gabe Gottes kenntest und
wisstest, wer es ist, der zu dir spricht: Gib mir zu trinken, so hat-
test du ihn gebeten, und er hatte dir lebendiges Wasser gegeben”
(Joh 4,10). Wo nun Christus empfangen wird, von wem auch im-
mer, da ist diese Fille des Segens, und die Quelle ist im Inneren
des Glaubigen.

So kénnen wir sehen, wie weit und vollkommen seine Gnade ist,
wahrend sie es verbietet, bestimmte Dinge wahllos unter die Gott-
losen zu werfen. Jede Handlung, die eine Gemeinschaft zwischen
einem Glaubigen und einem Ungldubigen in sich schlieRt, ist falsch.
Nehmen wir zum Beispiel die Frage der Anbetung und die Ange-
wohnheit, die ganze Runde der Andacht Anbetung zu nennen. An-
betung setzt die Gemeinschaft mit dem Vater und dem Sohn voraus,
und in ihr die Gemeinschaft untereinander. Aber das System, das
sich auf einen einfachen Ritus griindet, der vorgibt, alle zu erneuern,
Glaubige und Ungldubige in einer gemeinsamen Form vereint und
es Anbetung nennt, wirft das, was heilig ist, vor die Hunde.

Ist es nicht ein kaum verhillter Versuch, die Schafe und die Hun-
de auf denselben Boden zu stellen? Das ist vergeblich. Man kann
nicht die Feinde Christi und die, die Ihm angehéren, vor Gott verei-
nen. Man kann nicht die, die das Leben haben, und die, die es nicht
haben, als ein Volk vereinen. Der Versuch, dies zu tun, ist Stinde und
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eine standige Entehrung des Herrn. Jedes Bemiihen um eine Anbe-
tung dieses gemischten Charakters ist im Widerspruch zu diesem
sechsten Vers.

Auf der anderen Seite ist die Verkiindigung des Evangeliums,
wenn sie von der Anbetung getrennt gehalten wird, richtig und ge-
segnet. Wenn der Tag des Gerichts liber die Welt kommt, wo wird
der schlimmste Schlag fallen? Nicht auf die offen profane Welt, son-
dern auf Babylon, denn Babylon ist die Verwechslung dessen, was
von Christus ist, mit dem Bdsen — der Versuch, eine Gemeinschaft
zwischen Licht und Finsternis herzustellen. Der Herr sagt: ,,Geht aus
ihr hinaus, mein Volk, damit ihr nicht ihrer Siinden teilhaftig werdet
und damit ihr nicht empfangt von ihren Plagen” (Off 18,4). Teilhaber
an ihren Siinden zu sein, ist eine ernste Angelegenheit fiir Gott. Es
ist die Annahme eines gemeinsamen Grundes, auf dem sich die Kir-
che und die Welt vereinigen kdnnen. Doch das eigentliche Ziel Got-
tes ist das, wofir Christus gestorben ist. Es bestand darin, dass Er
ein abgesondertes Volk fiir sich haben wollte, um durch sein Weihe
flr Gott ein Licht in der Welt zu sein — kein Zeuge des Stolzes, der
sagt: ,,Bleib fur dich und nahe mir nicht, denn ich bin dir heilig!“ (Jes
65,5), sondern der Brief Christi, der der Welt sagt, wo das lebendige
Wasser zu finden ist, und sie auffordert, zu kommen: ,,... wer will,
nehme das Wasser des Lebens umsonst” (Off 22,17).

Wo wir die Religion der Welt nicht mit der Anbetung verwech-
seln, die von seinem Volk zu Gott emporsteigt, da werden wir auch
die echte Trennungslinie haben — wo wir richten sollen und wo
nicht. Es wird einen aktiven Dienst an der Welt mit dem Evangelium
geben, aber eine sorgfaltige Trennung der Versammlung von der
Welt. Das gilt auch fiir den Einzelnen. Dennoch nutzen Personen das
Wort Gottes, das sagt: ,Wenn jemand von den Ungldubigen euch
einladt und ihr wollt hingehen” (1Kor 10,27)und so weiter. Lasst uns
beachten, wie wir hingehen und wozu. Wenn du selbstbewusst hin-
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gehst, wirst du Christus nur entehren; wenn du dir selbst gefallst, ist
das ein schlechter Grund; wenn du anderen Leuten gefallst, ist es
kaum besser.

Es mag Gelegenheiten geben, bei denen die Liebe Christi jemand
zwingen mag, zu gehen und in einer weltlichen Gesellschaft ein
Zeugnis flr seine Liebe abzulegen, doch wenn wir wiissten, wie
leicht Worte gesagt und Dinge getan werden kdnnen, die eine Ge-
meinschaft mit dem bedeutet, was Christus zuwider ist, wiirde es
Furcht und Zittern geben. Doch wo Selbstvertrauen ist, kann nie-
mals die Kraft Gottes sein.

Nun aber, nachdem der Herr das Thema des Missbrauchs des Ge-
richts und des Missbrauchs der Gnade abgeschlossen hat, weist Er
auf die Notwendigkeit des Umgangs mit Gott hin, und zwar ganz be-
sonders im Zusammenhang mit dem, was wir gesehen haben.

Bittet, und es wird euch gegeben werden; sucht, und ihr werdet finden;
klopft an, und es wird euch aufgetan werden (7,7).

Hier haben wir verschiedene Grade, zunehmende MalRe der Ernst-
haftigkeit, Gott im Gebet zu suchen:

Denn jeder Bittende empfangt, und der Suchende findet, und dem An-
klopfenden wird aufgetan werden (7,8).

Und dann gibt er ihnen ein Argument, um sie darin zu ermutigen:

Oder welcher Mensch ist unter euch, der, wenn sein Sohn ihn um ein
Brot bitten wird, ihm etwa einen Stein geben wird, oder auch, wenn er
um einen Fisch bitten wird, ihm etwa eine Schlange geben wird? Wenn
nun ihr, die ihr bose seid, euren Kindern gute Gaben zu geben wisst,
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wie viel mehr wird euer Vater, der in den Himmeln ist, denen Gutes ge-
ben, die ihn bitten! (7,9-11).

Es gibt einen sehr bemerkenswerten Unterschied in der Stelle, die in
Lukas 11 darauf antwortet, wo es statt ,,Gutes geben, die ihn bitten”
heildt: ,,... wie viel mehr wird der Vater, der vom Himmel ist, den
Heiligen Geist denen geben, die ihn bitten!” (V. 13). Der Heilige
Geist war noch nicht gegeben. Nicht, dass Er nicht in der Welt ge-
wirkt hatte, aber Er war noch nicht personlich vermittelt, weil Jesus
noch nicht verherrlicht war. Die Schrift sagt dies ausdriicklich. Bis
zur AusgieBung aus dem Himmel war es also durchaus richtig, um
die Gabe des Geistes zu bitten; und gerade die Heiden, die davon
nichts wussten, werden im Lukasevangelium, das sich besonders mit
den Heiden beschaftigt, ausdriicklich erwdahnt. Denn wer kann die-
ses Evangelium lesen, ohne die Uberzeugung zu haben, dass es ein
sorgfaltiges Auge auf die hat, die einen heidnischen Ursprung ha-
ben? Es wurde von einem Heiden und an einen Heiden geschrieben.
So wird in diesem Evangelium der Herr als Sohn des Menschen vor-
gestellt, ein Titel, der sich nicht mit der jlidischen Nation im eigentli-
chen und besonderen Sinn, sondern mit allen Menschen verbindet.
Dies ist der groRe Mangel des Menschen — der Heilige Geist, der ge-
geben werden sollte, und Er ist die groRe Kraft des Gebets, wie es
heilt: ,,Beten im Heiligen Geist.” Lukas wurde dazu veranlasst, diese
besondere Gabe zu spezifizieren, die diejenigen, die beten, brau-
chen wirden, um ihnen Energie im Gebet zu geben.

Aber wenn wir zu Matthaus zurlickkehren, haben wir den ganzen
Abschnitt mit diesem Wort abgeschlossen:

Alles nun, was irgend ihr wollt, dass euch die Menschen tun, das tut auch
ihr ihnen ebenso! Denn dies ist das Gesetz und die Propheten (7,12).
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Das ist keineswegs ein Umgang mit den Menschen nach ihrer Art,
sondern das Gegenteil. Es heillt sozusagen: , lhr, die ihr den himmli-
schen Vater kennt, die ihr wisst, was seine Gnade gegentiiber den
Bosen ist, ihr wisst, was in seinen Augen gut ist; so handelt immer
danach. Handelt niemals nur danach, was ein anderer euch gegen-
Uber tut, sondern danach, was ihr wollt, dass ein anderer euch ge-
genliber tut. Wenn ihr auch nur die geringste Liebe in eurem Herzen
habt, wirdet ihr wiinschen, dass sie sich wie Kinder eures Vaters
verhalten.” Was auch immer ein anderer Mensch tun mag, meine
Aufgabe ist es, ihm das zu tun, was ich mochte, dass er mir tut, nam-
lich so zu handeln, wie es dem Kind eines himmlischen Vaters ent-
spricht. ,Das ist das Gesetz und die Propheten.” Er gibt ihnen eine
Ubergrofle Breite, indem er das Wesen all dessen betont, was dort
gesegnet wurde. Dies war eindeutig der gnadige Wunsch eines
Menschen, der Gott kannte, sogar unter dem Gesetz; und nichts
weniger als dies konnte der Grund des Handelns vor Gott sein.

Aber nun kommen wir zu den Gefahren. Es sind nicht nur Brider,
die uns prifen, sondern jetzt sagt Er:

Geht ein durch die enge Pforte; denn weit ist die Pforte und breit der
Weg, der zum Verderben fiihrt, und viele sind, die durch sie eingehen.
Denn eng ist die Pforte und schmal der Weg, der zum Leben fiihrt, und
wenige sind, die ihn finden. Hiitet euch vor den falschen Propheten, die
in Schafskleidern zu euch kommen, innen aber sind sie reiRende Wolfe
(7,13-15).

Es gibt einen moralischen Zusammenhang zwischen diesen beiden
Dingen. Ein Hauptmerkmal des Falschen ist der Versuch, die Pforte
grofl und den Weg breit zu machen; die besondere Art und Weise
zu leugnen, in der Gott Menschen zur Erkenntnis seiner selbst ruft.
Wie sehr stehen die Bemiihungen in der religiosen Welt dem ent-
gegen! Nimm beispielsweise die Aufteilung derer, die Gott ange-
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horen, in Gruppen, als waren sie die Schafe von Menschen; man
scheut sich nicht von ,,unserer Kirche” oder , die Herde von ...“ zu
sprechen. Gottes Rechte, seine Anspriiche, seine Berufung eines
Menschen, in Verantwortung vor Ihm zu wandeln, werden durch
solche Dinge beeintrachtigt. Wir finden nicht einmal einen Apos-
tel, der sagt: ,,Meine Herde”. Es heilt immer ,die Herde Gottes”,
weil das die Verantwortung vor Gott mit sich bringt. Wenn sie sei-
ne Herde ist, muss ich darauf achten, dass ich sie nicht in die Irre
fuhre. Es muss mein Ziel sein, wenn ich mit einem Christen zu tun
habe, ihn in eine direkte Beziehung zu Gott selbst zu bringen und
zu sagen: ,Das ist eins der Schafe Gottes.” Was filr eine Verdande-
rung wiirde das im Ton und in den Wegen der Pastoren bewirken,
wenn sie die Glaubigen als die Herde Gottes betrachten wirden!
Es ist die Aufgabe des wahren Dieners, sie auf dem schmalen Pfad
zu halten, den sie betreten haben.

Aber es gibt auch die Welt, die auf breiter Stralle geht, die meint,
sie kdnne Gott angehoren, indem sie sich zu Christus bekennt und
versucht, die Gebote zu halten. Manche machen die Pforte breiter,
andere den Weg. In dem Zusammenhang sagt der Herr: ,Hitet euch
vor den falschen Propheten, die in Schafskleidern zu euch kommen,
innen aber sind sie reifende Wolfe.” Die wahren, von Gott gesand-
ten Lehrer leiden mit den falschen Lehrern, wenn diese sich mit der
Welt vermischen. Dann haben alle gemeinsame Ziele, ob sie nun
Gott angehoéren oder nicht. So werden die, die wirklich echt sind, oft
von den anderen in das hineingezogen, von dem sie wissen, dass es
falsch ist.

Denken wir an eine andere ernste Sache. Der Teufel wiirde nie-
mals irgendeinen Plan in der Christenheit durchfiihren kénnen,
wenn er nicht gute Menschen dazu bringen konnte, sich den
schlechten anzuschlieBen. Der Unglaube benutzt standig als Ausre-
de: ,So ein guter Mensch ist hier, dieser ausgezeichnete Herr aber
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tut das.“Soll denn die Meinung und das Verhalten eines Christen das
Kriterium sein, nach dem ich etwas urteile? Wenn ja, dann gibt es
nichts, in das ich nicht hineinfallen konnte. Denn welche bose Sache
gibt es nicht, die ein Mensch, und sogar ein Glaubiger, getan hat?
Wir wissen, was David vor dem HERRN zu bekennen hatte. Und das
ist der Weg, den der Teufel geht, um andere Menschen im Bdsen
ruhig zu halten. Der einzige MaRstab fir den Glaubigen ist das ge-
schriebene Wort Gottes; das ist die besondere Sicherheit in diesen
letzten Tagen. Als Paulus die Glaubigen in Ephesus verlieR, empfahl
er sie ,,Gott und dem Wort seiner Gnade” (Apg 20). Grassliche Wolfe
wirden in ihre Mitte eindringen und die Herde nicht verschonen;
und von innen wiirden Menschen sich erheben, die verkehrte Dinge
reden. Der einzige Schutz als eine Regel des Glaubens und des Ver-
haltens fiir die Heiligen ist Gottes heilige Schrift.

Die Messe ist die boseste Handlung des verderblichsten Systems
unter der Sonne; aber wenn die Gnade Gottes dort eintreten und
durch seinen Geist wirken kdnnte, trotz der erlauchten Leute, wer
sollte ihr Grenzen setzen? Doch ist das ein Grund, dass ich in eine
romisch-katholische Kapelle gehe, um zur Jungfrau zu beten? Gott
in seiner souveranen Gnade kann Uberall hingehen; aber wenn ich
als Christ zu wandeln wiinsche, wie soll ich es tun? Es gibt nur einen
Malstab — den Willen Gottes. Und den Willen Gottes kann man nur
durch die Heilige Schrift erfahren. Ich kann nicht von irgendeinem
Mall an Segen dort ausgehen, noch von irgendeiner sichtbaren
Schwache hier. Personen kdnnen sehr schwach erscheinen, um zu
zeigen, dass die Kraft nicht in ihnen, sondern in Gott ist. Obwohl die
Apostel so machtige Manner waren, wurde ihnen oft erlaubt, in den
Augen anderer wirklich schwach zu erscheinen. Das war es, was da-
zu fuhrte, dass Paulus von den Korinthern nicht fir einen Apostel
gehalten wurde, obwohl gerade sie es hatten besser wissen miissen.
All das zeigt, dass ich weder aus dem Segen, den Gottes Gnade wir-
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ken kann, noch aus der Schwachheit der Kinder Gottes einen Schluss
ziehen kann. Wir brauchen etwas vollig Fehlerloses, und das ist das
Wort Gottes. Ich brauche es zur Lebensregel als Christ und fiir den
gemeinsamen Weg mit allen Glaubigen. Wenn wir nach diesem
Wort handeln und nach nichts anderem, werden wir Gott auf unse-
rer Seite finden. Man wird es Scheinheiligkeit nennen; aber das ist
ein Teil des Vorwurfs an Christus. Der Glaube wird denen, die keinen
haben, immer stolz erscheinen; dieser wird sich aber am Tag des
Herrn als die einzige Demut erweisen, und alles, was nicht Glaube
ist, ist Stolz oder nicht besser. Der Glaube gibt zu, dass der, der ihn
hat, nichts ist — dass er weder eigene Kraft noch eigene Weisheit
hat, und er erwartet alles von Gott. Mogen wir stark im Glauben
sein und Ihm die Ehre geben!
Dann heilSt es weiter:

An ihren Friichten werdet ihr sie erkennen. Sammelt man etwa von
Dornen Trauben oder von Disteln Feigen? So bringt jeder gute Baum
gute Friichte, aber der faule Baum bringt schlechte Friichte. Ein guter
Baum kann keine schlechten Friichte bringen, noch kann ein fauler
Baum gute Friichte bringen. Jeder Baum, der keine gute Frucht bringt,
wird abgehauen und ins Feuer geworfen. Deshalb, an ihren Friichten
werdet ihr sie erkennen (7,16-20).

Wo die Gnade verleugnet wird, ist die Heiligkeit hohl, oder besten-
falls gesetzlich. Wo die Gnade wirklich aufrechtgehalten und gepre-
digt wird, wird man zwei Dinge finden: viel groRRere Sorgfalt in dem,
was Gott betrifft, als dort, wo sie nicht gleichermalien bekannt ist,
und auch gréRere Zartlichkeit, Nachsicht und Geduld in dem, was
nur den Menschen betrifft. Ein Auge bei Stinde zuzudriicken, ist eine
Sache, aber unbiblische Strenge ist sehr weit von der gottlichen Ge-
rechtigkeit entfernt und kann mit dem Zulassen des Ichs in mancher
Form zugleich bestehen.
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Es gibt bestimmte Siinden, die eine Zurechtweisung erfordern,
aber nur in den schwersten Fallen sollte man zu extremen MaR-
nahmen greifen. Es ist uns nicht Giberlassen, fiir uns selbst Gesetze
Uber das Bose zu machen: Wir stehen unter der Verantwortung ei-
nes anderen, sogar gegeniiber unserem Herrn. Wir sollten dabei
nicht auf uns selbst vertrauen, sondern die Weisheit Gottes kennen-
lernen und auf die Vollkommenheit seines Wortes vertrauen. Unse-
re Aufgabe ist es, das auszufiihren, was wir dort finden. Mége die
Hilfe kommen, woher sie auch kommen mag, wenn wir dadurch nur
das Wort Gottes sorgfiltiger befolgen kdnnen, sollten wir tGberaus
dankbar sein.

Ernst, sehr ernst sind die Worte, die folgen, wenn das Auge des
Herrn das Feld des Bekenntnisses abtastet.

Nicht jeder, der zu mir sagt: ,,Herr, Herr!“, wird in das Reich der Himmel
eingehen, sondern wer den Willen meines Vaters tut, der in den Him-
meln ist. Viele werden an jenem Tag zu mir sagen: Herr, Herr, haben
wir nicht durch deinen Namen geweissagt und durch deinen Namen
Damonen ausgetrieben und durch deinen Namen viele Wunderwerke
getan? Und dann werde ich ihnen erklaren: Ich habe euch niemals ge-
kannt; weicht von mir, ihr Ubeltater! Jeder nun, der irgend diese meine
Worte hort und sie tut, den werde ich mit einem klugen Mann verglei-
chen, der sein Haus auf den Felsen baute; und der Platzregen fiel herab,
und die Strome kamen, und die Winde wehten und stiirmten gegen je-
nes Haus an; und es fiel nicht, denn es war auf den Felsen gegriindet.
Und jeder, der diese meine Worte hort und sie nicht tut, der wird mit
einem torichten Mann verglichen werden, der sein Haus auf den Sand
baute; und der Platzregen fiel herab, und die Stréme kamen, und die
Winde wehten und stieRen an jenes Haus; und es fiel, und sein Fall war
groR. Und es geschah, als Jesus diese Reden vollendet hatte, da er-
staunten die Volksmengen sehr (iber seine Lehre; denn er lehrte sie wie
einer, der Vollmacht hat, und nicht wie ihre Schriftgelehrten (7,21-29).
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Der Herr zeigt die Bestandigkeit seines Wortes fiir das gehorsame
Herz anhand des Bildes eines Menschen, der auf einen Felsen baut;
Er zeigt auch, wie niemand auller Ihm das tun kénnte, namlich das
Ende jedes Menschen aufzuzeigen, der seine Reden hort und nicht
tut. Aber darauf kann ich jetzt nicht weiter eingehen.

Der Herr schenke es uns, dass unsere Herzen auf lhn ausgerich-
tet sind! Wir werden fahig sein, uns gegenseitig zu helfen, und uns
wird seine eigene Gnade helfen. Schwach wie wir sind, sollen wir
stehen kénnen. Und wenn wir durch Unachtsamkeit ausgerutscht
sind, wird der Herr uns gnadig wieder auf die FllRe stellen.

Moge Er uns die Einfalt des Auges schenken!
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Kapitel 8
Einleitung

Ich kann gut verstehen, dass ein Mann, der die Bibel als das Wort
des lebendigen Gottes empfangen und verehrt hat, sich in Schwie-
rigkeiten befindet, wenn er die Evangelien, die vom Dienst des
Herrn berichten, genau untersucht. Ein Gelegenheitsleser wird viel-
leicht keine Schwierigkeiten finden; aber nichts ware wahrscheinli-
cher, als dass der, der die verschiedenen Berichte sorgfiltig ver-
gleicht, zunachst verwirrt sein kdnnte — ich sage nicht, dass er stol-
pert, weil er zu viel Vertrauen in das Wort Gottes hat. Wenn er die
Evangelien vergleicht, stellt er fest, dass sie sich in der Art und Wei-
se, wie dieselben Tatsachen in den verschiedenen Evangelien aufge-
zeichnet werden, sehr unterscheiden. Er findet eine Anordnung bei
Matth&us, eine andere bei Markus und eine dritte bei Lukas; und
doch ist er sicher, dass alle diese richtig sind. Aber er kann sich nicht
erkldren, wie, wenn der Geist Gottes die verschiedenen Evangelis-
ten wirklich dazu inspiriert hat, eine vollkommene Geschichte von
Christus zu geben, es gleichzeitig diese offensichtlichen Diskrepan-
zen geben sollte. Er ist gezwungen, sich auf Gott zu berufen und zu
fragen, ob es nicht irgendein Prinzip gibt, das diese Positionswechsel
und die unterschiedliche Darstellung der gleichen Umstande erkla-
ren kann. In dem Augenblick, in dem er sich auf diese Weise diesen
Evangelien ndhert, wird ihm ein Licht aufgehen. Er beginnt zu sehen,
dass der Heilige Geist nicht nur das Zeugnis so vieler Zeugen gege-
ben hat, sondern dass sie zwar im Grunde Ubereinstimmen, der Hei-
lige Geist aber jedem von ihnen die Beschreibung eines besonderen
Amtes zugewiesen hat, so dass ihre Schriften den Herrn in verschie-
denen und unterschiedlichen Haltungen darstellen. Es bleibt zu fra-
gen, welches diese verschiedenen Gesichtspunkte sind und wie sie
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die Vielfalt der Aussagen, die zweifellos darin zu finden sind, sowohl
begriinden als auch erklaren kénnen.

Ich habe bereits gezeigt, dass der Heilige Geist im Matthaus-
evangelium Jesus in seiner Beziehung zu Israel darstellt, und dass
dies das Geschlechtsregister erklart, das uns in Kapitel 1 gegeben
wird und das sich von dem im Lukasevangelium vollig unterscheidet.
Es ist besonders sein Geschlechtsregister als Messias, was natirlich
wichtig und interessant flr Israel ist, das nach einem Herrscher aus
der Nachkommenschaft Davids suchte. Gleichzeitig hat der Heilige
Geist besonders darauf geachtet, die engen weltlichen Gedanken
der Juden zu korrigieren, und zeigt, dass Er zwar dem Fleisch nach
aus den Nachkommen lIsraels war, aber auch Gott der HERR war.
Und wenn Er Emmanuel und der HERR war, dann bestand sein be-
sonderes Werk als gottliche Person darin, sein Volk von ihren Siin-
den zu retten. Er mag weit Uber dieses Volk hinausgehen und Hei-
den nicht weniger segnen als Juden; aber die Errettung von ihren
Siinden war eindeutig eine Erwartung an Christus, die man aus den
Propheten entnehmen konnte. Die Juden erwarteten, dass, wenn
der Messias kommen wiirde, er das erhabene Haupt tber sie als Na-
tion sein wiirde; dass sie daher das Haupt und die Heiden der
Schwanz sein wirden. All dies hatten sie zu Recht aus dem prophe-
tischen Wort abgeleitet. Doch es gab noch viel mehr, was sie nicht
erkannt hatten. Der Messias ist sowohl auf ihren geistlichen als auch
auf ihren natirlichen Segen bedacht. Alle gegenwartigen Hoffnun-
gen mussen vor der Frage der Siinde, ja, ihrer Siinden, verblassen.
Jesus nimmt seine Verwerfung von ihnen an und bewirkt am Kreuz
flr sie eben jene Erlésung, an die sie so wenig dachten.

Wie gut passt es auch zum Matthausevangelium, dass wir eine
lange Rede wie die der Bergpredigt ohne Unterbrechung haben; das
Ganze wird uns als ein durchgehendes Wort unseres Herrn gegeben.
Alle Unterbrechungen, wenn es denn solche gab, sind sorgfaltig
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weggelassen, um |hn auf dem Berg in deutlichem Gegensatz zu Mo-
se darzustellen, durch den Gott ein irdisches Reich einflihrte; jetzt
aber ist es, weil Er den himmlischen Koénig offenbart, entgegen al-
lem, was die Juden erwarteten.

Der Heilige Geist fahrt in diesem Evangelium fort, uns die Fakten
des Lebens unseres Herrn noch in Verbindung mit diesem grof3en
Gedanken zu geben. Das Matthdusevangelium stellt Jesus dem Volk
Israel als seinen gottlichen Messias vor, wie sie lhn in diesem Cha-
rakter verwerfen wiirden und was Gott daraufhin tun wirde. Wir
werden sehen, ob die Fakten, die uns sogar in diesem Kapitel gege-
ben werden, nicht auf diesen besonderen Aspekt unseres Herrn
hinweisen. Aus dem Markusevangelium ware es unmaoglich, sie auf
die gleiche Weise zu sammeln. Bei Matthdus wird hier die bloRe
Reihenfolge der Geschichte vernachlassigt, und es werden Fakten
zusammengebracht, die Monate auseinander lagen. Es ist Uber-
haupt nicht das Ziel des Heiligen Geistes bei Matthaus oder auch bei
Lukas, die Tatsachen in der Reihenfolge wiederzugeben, in der sie
sich ereignet haben, wie Markus es tut. Wer das Markusevangelium
mit Sorgfalt untersucht, wird Zeitangaben, Ausdriicke wie ,sofort
,»und so weiter finden, wo die Dinge in den anderen Evangelien vage
bleiben. Die Ausdriicke des schnellen Ubergangs oder der unmittel-
baren Reihenfolge verbinden natiirlich die verschiedenen Ereignisse,
die so nebeneinandergestellt werden.

Bei Matthaus wird dies vollig auBer Acht gelassen; und von allen
Kapiteln in diesem Evangelium gibt es vielleicht kein einziges, das
die bloRe Folge von Daten so vollig beiseiteldsst wie das vor uns lie-
gende. Aber wenn das so ist, worauf sollen wir das zuriickfiihren?
Warum, so kénnen wir ehrfiirchtig fragen, missachtet der Heilige
Geist bei Matthaus die Reihenfolge, in der die Dinge aufeinander
folgten? War es, weil Matthaus die Zeit nicht kannte, in der sie sich
ereigneten? Ware es nur ein Mann gewesen, der zu seinem eigenen
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Vergniigen eine Geschichte schrieb, hatte er dann nicht mit an-
nehmbarer Sicherheit feststellen kbnnen, wann die einzelnen Tatsa-
chen geschahen? Und wenn er seine Beschreibung als Erster verof-
fentlichte, ware dann irgendetwas einfacher gewesen, als dass die
anderen Evangelisten ihm folgten und ihre Berichte in Uberein-
stimmung mit dem seinen gaben?

Aber das Gegenteil ist der Fall. Markus nimmt eine andere Linie
der Dinge auf, und Lukas wieder eine andere, wahrend Johannes ei-
nen eigenen Charakter hat. Ganz offensichtlich werden wir zu einer
von zwei Vermutungen veranlasst. Entweder waren die Evangelisten
so nachlassige Manner, wie sie jemals Berichte tGber ihren Meister
geschrieben haben, und gaben verschiedene Berichte, als wollten
sie den Leser verwirren, oder es war der Heilige Geist, der die Tatsa-
chen auf verschiedene Weise darstellte, um die Herrlichkeit Christi
weit mehr zu veranschaulichen, als es durch bloRe Wiederholung
moglich gewesen wadre. Letzteres ist sicherlich die Wahrheit.

Jede andere Annahme ist ebenso irrational wie pietatlos. Denn
selbst wenn man annimmt, dass die Apostel unterschiedliche Be-
richte geschrieben und Fehler gemacht hatten, hatten sie die Fehler
der anderen sehr leicht korrigieren kénnen; aber der Grund, warum
keine solche Korrektur erscheint, war nicht menschlicher Irrtum
oder Fehler, sondern gottliche Vollkommenheit. Es war der Heilige
Geist, dem es gefiel, diese Evangelien in der besonderen Form zu
gestalten, die am besten geeignet war, die Person, die Mission oder
die verschiedenen Beziehungen Christi hervorzuheben. Das Mar-
kusevangelium beweist, dass die Heilung des Aussatzigen zu einer
anderen Zeit stattfand, als man aus diesem Kapitel schlieRen kénnte
—namlich lange vor der Bergpredigt.

In Kapitel 1 wird der Herr beschrieben, wie er in ihren Synagogen
in ganz Galilda predigt und Teufel austreibt: ,Und ein Aussatziger
kommt zu ihm, bittet ihn ... Wenn Du willst, kannst Du mich reini-
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gen” (Mk 1,40-45). Nun, wir kdnnen nicht bezweifeln, dass dies die
gleiche Begebenheit ist wie in Matthdus 8. Aber wenn wir das
nachste Kapitel von Markus lesen, was ist das Erste, was danach er-
wahnt wird? ,,Und nach einigen Tagen ging er wieder nach Kaper-
naum hinein, und es wurde bekannt, dass er im Haus war ... Und sie
kommen zu ihm und bringen einen Geldhmten, von vieren getra-
gen” (Mk 2,1-3). Offensichtlich haben wir hier eine Tatsache, die
Heilung des Geldhmten, die Matthdus uns erst in Kapitel 9 be-
schreibt, nach einem Sturm, den Markus in Markus 4 beschreibt,
und nach dem Fall des Besessenen, der erst in Markus 5 erscheint.
So ist vollig klar, dass einer der beiden Evangelisten von der Reihen-
folge der Geschichte abgewichen sein muss; und da Markus durch
seine strengen Zeitangaben beweist, dass er es nicht getan hat,
muss man daraus schlieBen, dass Matthaus es getan hat. In Markus
3 haben wir unseren Herrn, wie Er auf den Berg geht und die Jiinger
zu sich ruft; und dort ist dementsprechend die Stelle in diesem
Evangelium, wo die Bergpredigt, wenn Uberhaupt eingefligt, hinpas-
sen wirde. Die Bergpredigt fand also wesentlich spater statt, und
zwar nach Matthaus 8,2—4; aber Markus berichtet uns diese Predigt
nicht, weil sein groBes Thema der evangelistische Dienst und die
charakteristischen Werke Christi waren. Deshalb lasst er die lehr-
maRigen Darlegungen unseres Herrn aus. Wo kurze Worte unseres
Herrn das begleiten, was Er tat, werden sie berichtet; aber nicht
mehr.

Das Gesagte wird noch deutlicher, wenn wir in Markus 1 die
tatsachliche Reihenfolge weiter beachten. Wir finden Simon und
Andreas in Vers 16, Jakobus und Johannes in Vers 19; und sogleich,
nachdem er nach Kapernaum gekommen war, ging Er am Sabbat in
die Synagoge und lehrte. Dort haben wir den Mann mit dem un-
reinen Geist: Die Tatsache ereignete sich kurz nach der letzten Be-
rufung von Andreas und Simon, von Jakobus und Johannes. Der
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unreine Geist wurde ausgetrieben:,Und die Kunde von ihm ging
sogleich aus in das ganze Gebiet von Galilda. Und sogleich gingen
sie aus der Synagoge hinaus und kamen in das Haus von Simon
und Andreas, mit Jakobus und Johannes. Die Schwiegermutter Si-
mons aber lag fieberkrank danieder; und sogleich sagen sie ihm
von ihr“ (V. 28-30) und so weiter. Daher haben wir aus Gottes ei-
genem Wort die positive Gewissheit, dass die Heilung der Schwie-
germutter des Petrus kurz nach der Berufung von Petrus und And-
reas und deutlich vor der Heilung des Aussatzigen stattfand. Wenn
wir nun auf unser Kapitel in Matthaus zuriickkommen, sehen wir
die entsprechende Bedeutung: Hier erscheint namlich die Heilung
der Schwiegermutter des Petrus erst in der Mitte des Kapitels. Die
Reinigung des Ausséatzigen wird zuerst berichtet, dann die Heilung
des Dieners des Hauptmanns und danach die Heilung der Schwie-
germutter des Petrus. Von Markus wissen wir jedoch mit Sicher-
heit, dass die Schwiegermutter des Petrus lange vor dem Aussatzi-
gen geheilt wurde.

Wenn wir noch einmal bei Markus nachsehen, finden wir, dass
am Abend desselben Sabbats, nachdem er die Schwiegermutter des
Petrus geheilt hatte: ,,.... brachten sie alle Leidenden und Besesse-
nen zu ihm; und die ganze Stadt war an der Tir versammelt. Und er
heilte viele, die an mancherlei Krankheiten litten; und er trieb viele
Damonen aus und erlaubte den Ddmonen nicht zu reden, weil sie
ihn kannten. Und frihmorgens, als es noch sehr dunkel war, stand
er auf und ging hinaus; und er ging hin an einen 6den Ort und bete-
te dort” (V. 32-35). Das ist eindeutig dieselbe Begebenheit, auf die
in Matthdus 8 angespielt wird, und die nach Vers 17 kommen wiir-
de. Die Tatsache, dass Er in die Wiiste ging und betete, wird hier
nicht erwdhnt; aber es fand zur gleichen Zeit statt. Dann, bei Mar-
kus, geht er nach Galilaa, predigt in ihren Synagogen und treibt die
Damonen aus; und danach heilt er den Aussatzigen. Daraus schliel3e
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ich, dass wir Markus, der uns den Tag nennt, an dem diese Dinge
geschahen, als Zeugen fir ihre zeitliche Reihenfolge nehmen mus-
sen.

Heilung des Aussatzigen

Wenn ich zu Matthaus zurtickkehre, finde ich da irgendeine Andeu-
tung zu der Zeit, in der all diese Ereignisse stattfanden? Nicht ein
Wort. Es wird einfach gesagt:

Als er von dem Berg herabgestiegen war, folgten ihm groRe Volksmen-
ge (8,1).

und dann finden wir die Heilung des Aussatzigen. Es gibt nichts, was
beweist, dass der Aussatzige zu dieser bestimmten Zeit kam. Alles,
was gesagt wird, ist: ,Und siehe, da kam ein Aussatziger ,und so
weiter— eine alttestamentliche Ausdrucksweise. Ob die Heilung des
Aussatzigen stattfand, bevor er herabkam, oder danach, erfahren
wir hier nicht. Aus Markus schlieRBen wir, dass die Bergpredigt lange
danach stattfand, und dass die Heilung der Schwiegermutter des
Petrus vor der Heilung des Ausséatzigen stattfand.

Warum, so fragen wir, hatte es nicht zum Matthausevangelium
gepasst, die Heilung der Schwiegermutter des Petrus an die erste
Stelle zu setzen, dann die des Aussatzigen und zuletzt die des
Hauptmanns? Denn das war die tatsachliche Reihenfolge der Ereig-
nisse. Der Hauptmann kam, nachdem die Predigt vorbei war und
Christus in Kapernaum war; der Aussatzige war eine betrdchtliche
Zeit vorher geheilt worden, und Simons Schwiegermutter noch fri-
her.

Aber was ist die grole Wahrheit, die diese Tatsachen lehren, wie
sie im Matthdusevangelium angeordnet sind? Ein Aussatziger be-
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gegnet dem Herrn. Wir wissen, was fiir eine abscheuliche Krankheit
der Aussatz war. Bekanntlich war sie nicht nur héchst widerwartig,
sondern auch hoffnungslos, was den Menschen betraf. Es ist wahr,
dass wir im dritten Buch Mose Zeremonien fiir die Reinigung eines
Aussatzigen finden, doch wer kénnte eine Zeremonie fir die Heilung
eines Aussatzigen geben? Wer nimmt diese Krankheit weg, nach-
dem sie einmal einen Menschen befallen hat? Lukas, der geliebte
Arzt, gibt uns den Hinweis, dass er ,voller Aussatz” war (Lk 5,12); die
anderen Evangelisten geben nichts weiter an als die einfache Tatsa-
che, dass er ein Aussatziger war. Das war genug. Denn fir die Juden
war die Frage, ob er liberhaupt aussatzig war: Wenn es so war,
konnten sie ihm nichts sagen, bis er geheilt und gereinigt war. Der
Geist Gottes benutzt den Aussatz als ein Bild der Sunde, in all der
Abscheulichkeit, die sie hervorbringt. Die Lihmung bringt den Ge-
danken der Ohnmacht zum Ausdruck. Beides trifft auf den Stinder
zu. Er ist ohne Kraft, und er ist unrein in der Gegenwart Gottes. Je-
sus heilt den Aussatzigen. Das zeigt sofort die Macht von JAHWE-
Jesus auf der Erde, und mehr als das; denn es ging nicht nur um sei-
ne Macht, sondern um seine Gnade, seine Liebe, seine Bereitschaft,
alle seine Krafte fir sein Volk einzusetzen. Denn das ganze Volk Is-
rael war wie dieser Aussatzige.

Der Prophet Jesaja hatte es schon lange vorhergesagt; und sie
waren auch jetzt nicht besser. Der Herr wiederholt den Satz des Je-
saja: ,Mit Gehor werdet ihr héren und doch nicht verstehen, und
sehend werdet ihr sehen und doch nicht wahrnehmen; denn das
Herz dieses Volkes ist dick geworden, und mit den Ohren haben sie
schwer gehort, und ihre Augen haben sie geschlossen, damit sie
nicht etwa mit den Augen wahrnehmen und mit den Ohren hoéren
und mit dem Herzen verstehen und sich bekehren und ich sie heile”
(Mt 13,14). Dieser Aussatzige war ein Bild fliir den moralischen Zu-
stand Israels in der Gegenwart des Messias. Aber, ob wenige oder
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viele, lass sie sich nur in ihrer ganzen Abscheulichkeit vor dem Mes-
sias prasentieren, und wie wiirde der Messias mit ihnen umgehen?
Der Messias ist da. Er hat die Macht, aber der Aussatzige ist sich
nicht sicher, was Er will. Er sagt:

Herr, wenn du willst, kannst du mich reinigen (8,2).

Wir erinnern uns an die Verzweiflung des Kénigs von Israel in den
Tagen Elisas, als der Kénig von Syrien Naaman zu ihm schickte, da-
mit dieser von seinem Aussatz geheilt wiirde. Als er den Brief gele-
sen hatte, zerriss er seine Kleider und sprach: ,Bin ich Gott, um zu
toten und lebendig zu machen, dass dieser zu mir sendet, einen
Mann von seinem Aussatz zu befreien?” (2K6n 5,7). Nur Gott konnte
das tun: Das wusste jeder Jude; und das ist es, was der Heilige Geist
zeigen will. Wir hatten das Zeugnis, dass Jesus ein Mensch war, und
doch JAHWE- fahig, sein Volk von seinen Slinden zu retten. Aber hier
finden wir seine Darstellung gegeniber Israel in besonderen Fillen,
wo der Heilige Geist, anstatt nur einen allgemeinen und geschichtli-
chen Abriss zu geben, wie in Kapitel 4, besondere Beispiele heraus-
greift, um die Beziehung des Herrn zu Israel und die offenkundigen
Auswirkungen davon zu illustrieren. Der Aussatzige ist der erste Fall,
bei dem der Geist Gottes gleichsam das Mikroskop ansetzt, damit
wir klar sehen, wie der Herr sich Israel gegenilber verhielt; was die
Stellung Israels hatte sein sollen und wie ihr wirkliches Verhalten
war.

Als der Aussatzige seine Macht anerkennt und sich zu seiner Per-
son bekennt: ,,Herr, wenn du willst, kannst Du mich reinigen, als es
nur die Frage seines Willens und seiner Zuneigung war, kommt so-
fort die Antwort der gottlichen Liebe wie auch der Macht:

Ich will, werde gereinigt! Und sogleich wurde er von seinem Aussatz ge-
reinigt (8,3).
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Er streckte seine Hand aus und rihrte ihn an. Es war nicht nur Gott,
sondern Gott, der sich im Fleisch offenbarte — jemand, der sich voll
und ganz in die Angst des armen Ausséatzigen hineinversetzte und
sich doch als iber dem Gesetz stehend erwies. Seine Berlihrung war
die des HERRN. Die Beriihrung Gottes! Das Gesetz konnte den Aus-
satzigen nur auf Distanz halten, doch wenn Gott ein Gesetz gibt, ist
Er dem Gesetz, das er gibt, an Gnade (iberlegen. Das Herz dieses
Aussatzigen zitterte, weil er flrchtete, der gesegnete Herr wiirde
ihn nicht segnen wollen. Doch Er streckte seine Hand aus und riihrt
ihn an: Niemand sonst wirde es tun. Die Berihrung des Herrn zieht
die Verunreinigung nicht auf sich, sondern vertreibt die Verunreini-
gung vom Aussatzigen. Sofort ist er gereinigt.
Dann sagt Jesus zu ihm:

Gib Acht, sage es niemand; sondern geh hin, zeige dich dem Priester
und bring die Gabe dar, die Mose angeordnet hat, ihnen zum Zeugnis
(8,4).

Es war nicht erwlinscht, dass er bekannt machte, was Jesus war:
Gott moge seine Werke verkiinden. Nichts kdnnte gesegneter sein.
Es war noch nicht die Zeit, in der das Gesetz auBer Kraft gesetzt
wurde. Jesus wartet. Das Kreuz musste kommen, bevor das Gesetz
in irgendeiner Weise aufgehoben werden konnte. Wir sind durch
den Tod und die Auferstehung Jesu vom Gesetz befreit. Das ist die
groRe Lehre des Romerbriefes: , Also seid auch ihr, meine Brider,
dem Gesetz getotet worden durch den Leib des Christus, um eines
anderen zu werden, des aus den Toten Auferweckten, damit wir
Gott Frucht brachten” (Rom 7,4). Bis zur Auferstehung Christi von
den Toten gibt es die sorgfdltigste Beachtung des Gesetzes. Nach
der Auferstehung traten die Heiligen in eine andere Beziehung zu
dem, der von den Toten auferstanden war. Hier finden wir eine eif-
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rige Beachtung der Anspriiche des Gesetzes Gottes; und so war es
immer bis zum Kreuz. Deshalb sagt Er: ... sondern geh hin, zeige
dich dem Priester”.

Ware der Mann hingegangen und hatte es allen erzahlt statt
dem Priester, hatte der grolRe Feind vielleicht ein Mittel gefunden,
das Werk falsch darzustellen, das Wunder zu leugnen und zu versu-
chen, zu behaupten, er sei nicht der Mann, der aussatzig gewesen
war. Ach, war es der Wunsch des Menschenherzens, zu zeigen, dass
Jesus ein solches Wunder nicht gewirkt hatte?

Aber Jesus sagt: ,... geh, zeige dich dem Priester.” Warum?
Weil der Priester selbst der authentische Zeuge dafiir sein wiirde,
dass Jesus JAHWE war. Der Priester, der vorher wusste, dass der
Mann aussatzig war, der ihn fir unrein erklart hatte, der ihn vor
die Tir gesetzt hatte, wirde nun sehen, dass der Mann geheilt
war. Wer hatte das getan? Niemand auRer Gott konnte den Aus-
satzigen heilen. Jesus war also Gott; Jesus war JAHWE; der Gott Is-
raels war im Land. Der Mund des Priesters ware verpflichtet gewe-
sen, die Herrlichkeit der Person Christi zu bekennen. ,,... und bring
die Gabe dar, die Mose angeordnet hat, ihnen zum Zeugnis.”
Wann hatte man diese Gabe geopfert? Sie hatten keine Macht,
den Aussatzigen zu heilen, und konnten daher die Gabe nicht dar-
bringen. Jesus hatte sich also den Verpflichtungen des Gesetzes
gebeugt und dennoch getan, was das Gesetz nicht tun konnte, da
es durch das Fleisch kraftlos war. Aber hier war jemand, der Gott
war — Gott hat seinen eigenen Sohn ,in Gleichgestalt des Fleisches
der Sinde” gesandt (Rom 8,3). Gott selbst, und damit Gottes eige-
ner Sohn, war hier und vollbrachte dieses machtige Werk, das sei-
ne Wiirde bewies, und Er machte den Priester selbst zum Zeugen
dafar.
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Heilung des Knechtes des Hauptmanns

Aber nun horen wir eine andere Geschichte: Jesus kommt nach Ka-
pernaum (V. 5). Wann, wird uns nicht gesagt. Es gab keinen Zusam-
menhang zu der Geschichte von dem Aussatzigen; aber der Heilige
Geist bringt sie zusammen, weil es die Heiden hineinbringt. Wir ha-
ben den Juden in der Geschichte des Aussatzigen und der Gabe, die
Mose zum Zeugnis fir Israel angeordnet hat, dargelegt. Aber jetzt
kommt ein Hauptmann und berichtet von seinem Diener; und das
bringt eine ganz neue Art des Bekenntnisses zum Herrn hervor. Hier
gibt es keine Beriihrung — keine Verbindung mit Christus nach dem
Fleisch. Es ist also eher die Art und Weise, wie der Heide Christus
kennt. Der Jude suchte einen Christus, der seine Hand ausstrecken
wiirde — einen Retter, der personlich unter ihnen anwesend war —
der diese gottliche Kraft entfaltete und sie heilte: wie die Schrift ge-
sagt hatte: ,,... ich bin der HERR, der dich heilt” (2Mo 15,26). Und
hier war Er gekommen; aber sie kannten Ihn nicht so. Und der
nachste Zeuge, den wir bei Matthaus, aber nirgendwo sonst, zu-
sammengebracht haben, ist der Hauptmann; denn Gott wollte zei-
gen, dass die natlrlichen Kinder Abrahams, Isaaks und Jakobs aus-
gerottet werden wiirden. Sie wiirden lhn nicht anbeten, wie es der
arme Aussatzige tat. Das Zeugnis gegeniber dem Priester wiirde
missachtet werden. Sie wirden sich mehr und mehr gegen seine
Anspriche stellen. Gott sagt gleichsam: Wenn ihr Juden meinen
Sohn nicht haben wollt, so will ich ein Zeugnis zu den Heiden sen-
den, und die Heiden werden es héren. Was folgt auf die Verwerfung
Jesu durch die Juden, auf Israels Ablehnung dessen, der sich als
JAHWE-Gott erwiesen hatte, indem Er all ihre Ungerechtigkeit vergab
und alle ihre Krankheiten heilte (Ps 103,3)? Die Tur des Glaubens
wird fiur die Heiden ged6ffnet.
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So haben wir die Geschichte des Hauptmanns, die absichtlich von
ihrem Platz genommen und hierhergestellt wurde. Und auch in den
Einzelheiten der Geschichte gibt es sehr auffallige Unterschiede. Sie
haben nicht die Botschaft der Juden in Verbindung mit dem Haupt-
mann. Diese wird bei Matthdaus weggelassen, bei Lukas aber einge-
fligt. Wahrend also das Matthdusevangelium alles gibt, was dem
Gewissen Israels entgegenkommen konnte, enthalt es sich dessen,
worauf sie vielleicht stolz waren. Es war heilsam fiir die Juden, dass
sie von der Botschaft dieses guten Mannes horten. Er war wie ein
Heide, der seine Hand auf das Kleid eines Juden legte und seinen
Platz hinter Israel einnahm. Aber sein Glaube geht dariiber hinaus;
denn wir finden, dass er kommt und den Herrn anfleht und seinen
eigenen personlichen Glauben auf die gesegnetste Weise zum Aus-
druck bringt. Als Jesus zu ihm sagt: ,Ich will kommen und ihn heilen”
(V. 7), zeigt sich sofort sein Herz. Er antwortet:

Herr, ich bin nicht wert, dass du unter mein Dach trittst (8,8).
Denn so wie er, der Hauptmann, zu jemandem sagen konnte:

Geh!, und er geht; zu einem anderen: Komm!, und er kommt; und zu
meinem Knecht: Tu dies!, und er tut es (8,9),

wie viel mehr konnte der Herr ,nur ein Wort“ sagen, ,und mein
Knecht wird geheilt werden?” Jesus hatte in der Tat Autoritat Gber
alle Krankheiten; aber ging es nur darum, dass er seine Hand auf
den Aussatzigen legte? Ganz und gar nicht. Er brauchte nur ein Wort
auszusprechen, und es wurde getan. Der Hauptmann geht von der
groRen Wahrheit aus, dass Jesus Gott war (nicht nur der Messias)
und deshalb die Fahigkeit zu heilen besal’. Kurz gesagt, er sieht lhn
auf eine noch héhere Weise an, nicht als jemand, dessen Anwesen-
heit mit der Ausiibung von Macht verbunden sein muss, sondern als
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einen, der nur ein Wort zu sprechen brauchte, und es wurde getan.
Das bringt den Charakter des Wortes Gottes ins Spiel und die Abwe-
senheit Jesu von denen, die jetzt von seiner Gnade profitieren.

Das ist unsere Stellung. Jesus ist nicht da und wird nicht gesehen.
Wir horen sein Wort, halten es fest und werden gerettet. Das ist die
schone Art und Weise, in der uns hier der unterschiedliche Umgang
des Herrn mit dem Juden und dem Heiden gezeigt wird. Wir lernen
jedoch dariber hinaus, dass Israel den Segen ablehnen wiirde und
die Heiden Barmherzigkeit empfangen werden, wie es hier gesagt
wird:

»Wabhrlich, ich sage euch, selbst nicht in Israel habe ich so groRen Glau-
ben gefunden. Ich sage euch aber, dass viele von Osten und Westen
kommen und mit Abraham und Isaak und Jakob zu Tisch liegen werden
in dem Reich der Himmel (8,10.11),

das heiRt, es werden viele Heiden kommen. Und das ist noch nicht
alles: ,,... aber die S6hne des Reiches“— die natirlichen Kinder, die
die Nachkommen waren, aber nicht die wahren Kinder nach dem
Glauben Abrahams, diese sollen hinausgeworfen werden

in die duRerste Finsternis: Dort wird das Weinen und das Zdhneknir-
schen sein (8,12).

Da die Juden ihren Messias ablehnten, sollten sie als Nation verwor-
fen werden. Es wiirde nur wenige Glaubige geben; aber die Masse
Israels sollte verworfen werden, ,bis die Vollzahl der Nationen ein-
gegangen ist“ (Rom 11,25).

So haben wir hier eine wunderbare Sicht unseres Herrn in Uber-
einstimmung mit der allgemeinen Bedeutung des Matthdusevange-
liums. Wir haben Jesus, der sich als JAHWE-Jesus erweist, der bereit
ist, iberall dort zu heilen, wo es Glauben gibt — aber wo ist Er? Der
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Aussitzige mag den gottesfiirchtigen Uberrest repréasentieren, doch
was die Masse Israels betrifft, so haben wir hier ihr Verhangnis ver-
kiindet, und zwar in genau demselben Beispiel, das beweist, dass
die Gnade Gottes, die Israel verweigerte, sich einen gréRBeren Weg
unter den Heiden bahnen wiirde, die an der Barmherzigkeit teilha-
ben wirden, die die Juden verwarfen. Das ist genau das, was hier in
diesen beiden Begebenheiten zusammengebracht wird. Jesus gibt
Israel den Beweis, dass er ein gottlicher Messias war. Wenn sie es
verschmahten, wiirden die Heiden es horen.

Heilung der Schwiegermutter des Petrus

Aber dann gibt es noch eine andere Sache von grofRer Wichtigkeit,
und die zeigt, warum die Heilung der Schwiegermutter des Petrus in
diesem Evangelium bis nach diesen Ereignissen aufbewahrt wird,
obwohl Markus sie vorher beschreibt. Markus liefert die Geschichte
des Dienstes Christi, wie er sich ereignete. Warum tut Matthaus
nicht dasselbe? Die gottliche Weisheit kommt hier hervor, wie
Gberall im Wort Gottes. Ich glaube, dass Matth&us es fiir diese Stelle
reserviert hat, weil Israel auf die Idee kommen konnte, dass, wenn
die Barmherzigkeit Gottes zu den Heiden lberstromt, sich sein Herz
von ihnen abwenden konnte. Das Madchen war nicht tot, sondern
schlief (Mt 9,24): Das ist der Zustand Israels jetzt. Und so sicher wie
der Herr sie auferweckt hat, so sicher wird Er an einem zukiinftigen
Tag die schlafende Tochter Zion erwecken. Wir haben jetzt einen
besseren Segen und eine hohere Herrlichkeit. Aber es ist fur die
Wahrheit des Wortes Gottes notwendig, dass auch Israel gesegnet
wird. Denn wenn Gott sein Wort an Israel brechen wirde, konnten
wir [hm dann flr uns vertrauen? Nun hat Gott die spatere endgiilti-
ge Herrlichkeit Israels auf der Erde ausdriicklich verheiRen. Das Ein-
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zige, was notig ist, ist, dass wir diese Dinge nicht vermischen. Wir
dirfen weder die Schrift noch die Macht Gottes leugnen.

In diesem Fall haben wir eine Begebenheit vor uns, die beweist,
dass (obwohl der Herr den Unglauben Israels kannte und ihn vo-
raussagte; und obwohl er auch wusste, dass die Heiden nun durch
den Glauben hineingehen sollten) sein Herz nicht anders konnte, als
bei Israel zu verweilen. Deshalb, so denke ich, stellt der Heilige
Geist, um dies zu illustrieren, hier die Heilung der Schwiegermutter
des Petrus vor. Diese dritte Begebenheit also, die Heilung der
Schwiegermutter des Petrus, konnen wir, denke ich, auf Petrus’ Wil-
len schlieRen, was auch immer die anderen Griinde gewesen sein
mogen. Es ist eine natirliche Beziehung, und wir werden feststellen,
dass der groRRe Schauplatz dafir Israel ist. Petrus war der Apostel
der Beschneidung. Daher ist es fiir mich keine Frage, dass einer der
Grinde, warum wir dieses Ereignis hier finden, darin besteht, zu
zeigen, dass der Unglaube Israels das Herz des Herrn nicht endgliltig
entfremden wiirde.

Heilung aller Krankheiten

Da war Er und heilte noch immer alle ihre Krankheiten, wie es sogar
der Menge vor der Tir bezeugt wurde, , damit erfillt wiirde, was
durch den Propheten Jesaja geredet ist, der spricht:

Er selbst nahm unsere Schwachheiten und trug unsere Krankheiten
(8,17).

Wenn der Herr ein Wunder tat, versetzte er sich im Geist in die Lage
dessen, den Er befreite. Wenn das Wunder seine gottliche Kraft zum
Vorschein brachte, dann war da auch das gottliche Mitempfinden,
das in die Tiefe der Not eindrang, die Er linderte.

194




Matthausevangelium (W. Kelly)

Nachfolge

Danach haben wir den Herrn, der sich darauf vorbereitet, auf die
andere Seite zu fahren. Aber das gibt Gelegenheit, dass bestimmte
Personen in ihrem wahren Charakter und ihrer Art und Weise her-
ausgestellt werden und dass der Herr das seine offenbart. Wann ist
das nun geschehen? Das bringt eine ganz besondere Eigenschaft des
Matthausevangeliums zum Vorschein und zeigt, wie sehr der Heilige
Geist Uber der bloRen Routine der Daten stand. Schauen wir in das
Lukasevangelium, und wir werden feststellen, dass das Gesprach
mit diesen Mannern, das hier aufgezeichnet ist, nach der Verklarung
stattfand. In Lukas 9 wird uns gesagt, dass der Herr, nachdem die
Verklarung stattgefunden hatte, fest entschlossen war, nach Jerusa-
lem zu gehen; und dann heiBt es: ,Und als sie auf dem Weg dahin-
zogen, sprach einer zu ihm: Ich will dir nachfolgen, wohin irgend du
gehst. Und Jesus sprach zu ihm: Die Flichse haben Hohlen und die
Vogel des Himmels Nester, aber der Sohn des Menschen hat nicht,
wo er das Haupt hinlege. Er sprach aber zu einem anderen: Folge
mir nach! Der aber sprach: Herr, erlaube mir, zuvor hinzugehen und
meinen Vater zu begraben” (Lk 9,57-59).

Bin ich nun zu kiihn, wenn ich denke, dass dies dieselbe Bege-
benheit war, die wir bei Matthaus aufgezeichnet haben? Es ist un-
wahrscheinlich, dass unser Herr dieselben Dinge zu verschiedenen
Zeiten wiederholen liel3; noch kdnnen wir uns vorstellen, dass zwei
verschiedene Personen einander so genau kopierten. Aber beachten
wir die Bedeutung, wenn dies so ist. Es fand sehr lange danach statt,
und doch wird es hier von Matthadus eingefligt. Warum? Weil es
veranschaulicht, dass es kein Herz in Israel Ihm gegeniiber gab, wah-
rend der Herr all diese Liebe in seinem Herzen gegeniber Israel —
trotz ihres Unglaubens — hatte. Wie war sein Zustand jetzt? Er hatte
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nicht einmal einen Ort, wo Er sein Haupt hinlegen konnte. Was fiir
eine Sache fiir den Messias Israels, dass Er sagen musste, als ein
Mann sich anbot, Ihm zu folgen:

Die Flichse haben Hohlen und die Vogel des Himmels haben Nester,
aber der Sohn des Menschen hat nicht, wo er das Haupt hinlege (8,20).

Das ist das erste Mal, dass Er den Ausdruck ,Sohn des Menschen”
verwendet. Es ist nicht mehr ,,Sohn Davids“. ,Sohn des Menschen” ist
der Titel des verworfenen oder verherrlichten Christus. Es ist keine
Frage, welches von beiden er hier war. Sogar sein eigenes Volk will Ihn
nicht haben. Und Er geht weg auf die andere Seite — Er muss sie ver-
lassen. Er hat es bereits getan, wie wir wissen. Aber dieser Mann
schlagt vor, Inm zu folgen. Der Herr wusste alles, was in seinem Her-
zen war — ein bloRer fleischlicher Jude, der dachte, indem er Jesus
nachfolgt, einen guten Platz beim Messias zu bekommen. Der Herr
sagt ihm, dass Er ihm keinen Platz zu geben hatte. Es gab nicht einmal
ein Nest flir den Messias. Was gab es fiir das Fleisch zu finden, das sich
anbot, Christus nachzufolgen? Der Herr entlarvt sein Herz, zeigt seine
eigene Tauschung darin, etwas fiir sich selbst zu suchen, wahrend Er
selbst nicht einmal einen Ort hatte, den das gemeinste und boshaftes-
te Geschopf, das Er gemacht hatte, besitzen konnte. Hatten nicht die
Flchse ihre Hohlen und die Vogel des Himmels ihre Nester? Aber der
Sohn des Menschen hatte nicht einmal einen Ort, wo er sein Haupt
hinlegen konnte. Wie konnte das Fleisch vorgeben, unserem Herrn zu
folgen? Zu einem Jinger, der sagte: ,Herr, erlaube mir, zuerst hinzu-
gehen und meinen Vater zu begraben”, konnte der Herr nur sagen:
,Folge mir nach und lass die Toten ihre Toten begraben” (V. 21.22).
Beachte den Unterschied. Wo der Ruf Christi ergeht, mag es gro-
Ren Widerwillen geben, eine empfundene Prifung und ein Ringen
von Seiten der Natur; dennoch lautet das Wort: , Folge mir nach.”
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Wenn man einen durch und durch fleischlichen Menschen in die Ge-
genwart des Evangeliums bringt, gibt es nicht diese Riickstandigkeit —
keine dieser Prifungen. Er findet das alles schon, aber es ergreift sei-
ne Seele nicht. Und sehr bald treten Umstande ein, die sein Herz zu
anderen Dingen hinziehen, und schlieBlich sinkt der Mann wieder auf
sein eigenes Niveau hinab. Aber wo der Herr sagt: , Folge mir nach”,
wie oft sagt die Seele vorher oder zu der Zeit: , Herr, erlaube mir, zu-
vor hinzugehen und meinen Vater zu begraben.” Die natirliche Be-
ziehung hatte einen sehr ernsten Anspruch. Sein Vater lag tot da: Er
muss hingehen und ihn begraben. Man kdnnte sagen: Ein Mann muss
das Begrabnis seines Vaters so dringend machen, dass alles dafiir
weichen muss. Keineswegs, sagt der Herr, der Anspruch Christi muss
noch starker sein. Wenn der Ruf Christi gehort wird, auch wenn der
Vater tot daliegt und auf die Beerdigung wartet, miissen wir sogar da-
rauf verzichten. Die Welt mag sagen: Da ist ein Mann, der von Chris-
tus redet und doch seinen Vater nicht liebt. Aber wir missen darauf
vorbereitet sein: Und wenn wir es nicht sind, dann deshalb, weil wir
den hochsten Wert unseres Christus noch nicht verstehen. Sie wer-
den feststellen, dass die natiirlichen Bindungen und Pflichten in der
Welt immer dazu neigen, sich als Hindernis zwischen Christus und die
Seele zu stellen. Die Anspriiche der Natur werden einem standig auf-
gedriickt. Aber ganz gleich, ob es sich um Vater oder Mutter, Bruder
oder Schwester oder Sohn oder Tochter handelt, wo der Ruf Christi
klar ist, hiite dich, dass du nicht sagst: Lass mich zuerst dies und jenes
tun. Das Wort Jesu ist: ,Folge mir nach und lass die Toten ihre Toten
begraben.”

Die Uberfahrt

Dann geht der Herr. Wir sehen, wie Er in ein Schiff einsteigt und sei-
ne Jinger ihm folgen. Und darauf folgt die Geschichte des Sturms
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und des Wunders, das Jesus vollbrachte, indem Er die Winde und
das Meer beruhigte. Wann hat das nun wirklich stattgefunden? Am
Abend des Tages, an dem Er die sieben Gleichnisse aus Matthaus 13
sprach, vor der Verklarung, aber lange nach den anderen in diesem
Kapitel erwahnten Ereignissen. Markus ldsst uns das in dem Kapitel,
das die Gleichnisse aufzeichnet (Kap. 4), positiv wissen — dieselben,
die uns in Matthaus 13 gegeben werden, mit diesem Zusatz: ,,Und in
vielen solchen Gleichnissen redete er zu ihnen das Wort, wie sie es
zu horen vermochten. Ohne Gleichnis aber redete er nicht zu ihnen;
seinen eigenen Jingern aber erklarte er alles besonders. Und an je-
nem Tag, als es Abend geworden war, spricht er zu ihnen: Lasst uns
Ubersetzen an das jenseitige Ufer” (Mk 4,33-35). Als sie allein wa-
ren, nachdem sie in das Haus eingetreten waren, wie es uns in Mat-
thaus 13 berichtet, erklarte er seinen Jiingern alles.

Heilung der beiden Besessenen

Dann folgt die gleiche Geschichte, die wir hier in Matthaus 8 haben;
und nachdem sie auf die andere Seite gekommen sind, ist da der
Mann mit der Legion von Teufeln. Es steht auBer Frage, dass es sich
hier um dieselbe Szene handelt, die aber in einem ganz anderen Zu-
sammenhang steht und erst einige Zeit nach ihrer Erwdahnung hier in
Matthdus stattfand.

Was folgt daraus? Dass der Heilige Geist bei Matthaus nur dort ei-
ne geschichtliche Einordnung vornimmt, wo sie mit dem besonderen
Gegenstand des Evangeliums Ubereinstimmt. All dies kennzeichnet
die vollkommene Weisheit Gottes: Und niemand auBer Gott hatte an
so etwas gedacht. Aber wie wenige denken daran, oder verstehen es
sogar jetzt. Zeigt es nicht die Tragheit unserer Herzen, die volle Be-
deutung des Wortes Gottes aufzunehmen? Was lehrt der Herr in die-
sen beiden Begebenheiten? Wir sehen lhn hier allein mit seinen Jiin-
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gern. Der gottesfiirchtige Teil des Volkes ist nun von Israel getrennt
und bei Ihm; Er ist allem ausgesetzt, was die Feinde Gottes gegen sie
tun kdonnten. Aber es dient nur dazu, die Macht des Herrn fiir sie zu
gewinnen. Alles wird auf sein GeheiR hin unterworfen. So ist es auch
in unserer eigenen Erfahrung. Es gibt nie eine Schwierigkeit, eine Pri-
fung oder einen schmerzlichen Umstand, in dem wir von der Macht
Satans in dieser Welt vollig liberwaltigt zu sein scheinen, aber wenn
unser Blick auf Christus gerichtet ist und wir ihn anrufen, werden wir
wahrhaftig erfahren, wie Er seine Macht zu unseren Gunsten einsetzt.
Als sie erkennen, wen sie in demselben Boot bei sich haben und
schreien: , Herr, rette uns, wir kommen um!“, steht Er auf und weist
den Wind und das Meer zurecht. ,Und es trat eine groRe Stille ein.”
Da wunderten sich die Schiffsleute und sagten:

Was fur einer ist dieser, dass auch die Winde und der See ihm gehor-
chen? (8,27).

Die Jinger wussten es noch besser, aber die anderen wunderten
sich. Aber das ist nicht alles. Es mag andeuten, was Christus fir die
Gottesflirchtigen ist, die bei ihm waren. Aber da waren zwei Man-
ner, weit entfernt vom Messias, denn sie waren in den Griften, be-
sessen von Damonen, so wiitend, dass niemand auf diesem Weg
vorbeigehen konnte —das Bild ist genau das Bild der vollig verzwei-
felten Macht Satans in der Welt. Einer von ihnen, so wird uns an an-
derer Stelle gesagt, hieR Legion, weil viele Damonen in ihn gefahren
waren. Schlimmer konnte es nicht werden. Die Macht Satans war
starker als alle Fesseln der Menschen.

Aber der Herr ist da. Die Damonen glaubten und zitterten. Sie
splrten seine Gegenwart. Aber der Tag war noch nicht gekommen,
an dem Satan seine Herrschaft tiber die Welt entzogen werden soll-
te. Noch war es nur der Beweis der Macht, es zu tun: Die volle Aus-
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lbung dieser Macht war einem anderen Tag vorbehalten. Ich be-
zweifle nicht, dass unser Evangelist die Austreibung der Dadmonen
als ein Zeugnis der Macht Christi nennt, den jiidischen Uberrest zu
befreien; und deshalb nennt der Heilige Geist hier nur die beiden
Manner. Andererseits scheint die besessene Schweineherde die
Vernichtung der unreinen Masse Israels am letzten Tag darzustellen.

Die Geschichte bringt auch dies zum Vorschein: Satan hat in
zweifacher Weise Macht, nicht nur in den schrecklichen Exzessen
derer, die vollig unter seinem Einfluss stehen, sondern auch in der
stillen Feindschaft des Herzens, die andere dazu bringen kdnnte, zu
Jesus zu gehen, um ihn zu bitten, aus ihren Gefilden wegzugehen.
Wie ernst ist es zu wissen, dass der geheime Einfluss Satans auf das
Herz, der den Wunsch erzeugt, Jesus loszuwerden, personlich noch
fataler ist, als wenn Satan einen Menschen zum Zeugen seiner
schrecklichen Macht gebraucht. Aber so war es damals, und so ist
es, so gehen die Menschen auch jetzt zugrunde.

Das ist die Geschichte der Menschen, die wiinschen, dass Jesus
von ihnen weggehe. Der Herr gewdhre uns jene gliickliche Erkennt-
nis seiner selbst, jenes Eingehen bei dem, was Er jetzt flr uns ist,
was der Seele Ruhe und Erholung in seiner Liebe gibt und die Ge-
wissheit seiner Gegenwart bei denen, die ihm gehoéren: ,Und diese,
ich bin bei euch alle Tage bis zur Vollendung des Zeitalters” (Mt
28,20). Wissen wir, was es heilt, Jesus zu haben, der sich um uns
kimmert und eine groRe Ruhe erzeugt, was auch immer die Auswir-
kungen der Macht Satans gegen uns sein mdgen? Der Herr gebe
uns, auf Jesus zu schauen. Von unserer ersten Erkenntnis der Stinde
bis zu unserer letzten Prifung in dieser Welt ist alles eine Frage, ob
ich auf mich selbst oder auf den Herrn vertraue.
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Kapitel 9

Wer dieses Kapitel mit dem folgenden aufmerksam betrachtet, kann
kaum Ubersehen, dass die richtige Unterbrechung am Ende von Vers
35 ist, wobei die letzten drei Verse eigentlich die Einleitung zu Kapi-
tel 10 bilden. Was wir in Kapitel 9 haben, ist, soweit ich es verstan-
den habe, die Wirkung der Gegenwart Jesu auf die religiosen Fihrer
Israels: Ich glaube, das ist das groRe Thema. Kapitel 8 gab uns den
Umriss der Gegenwart des Herrn in Israel und ihre Ergebnisse. Das
heillt, es war ein allgemeines Bild; und deshalb sahen wir, dass der
Heilige Geist die bloBe historische Reihenfolge vollig vernachlassigt
und Abschnitte im Leben Christi zusammenfigt, die faktisch durch
Monate oder sogar ein Jahr getrennt waren. Es gibt hier nicht den
geringsten Versuch von Seiten des Geistes Gottes, sie so darzustel-
len, wie sie sich ereignet haben; sondern im Gegenteil, der Heilige
Geist macht sich die Miihe, aus verschiedenen Zeiten und Orten be-
stimmte groRe Tatsachen herauszusuchen, die die Gegenwart des
Messias inmitten seines Volkes, seine Verwerfung durch Israel und
die Folgen dieser Verwerfung zu veranschaulichen. Was wir sahen,
war, dass Er sich zuallererst als Gott erwies, der Gott Israels —der
HERR; fiir den die Reinigung des Aussatzes nur eine Frage seines Wil-
lens war; denn selbst der Aussatzige zweifelte nicht an seiner
Macht. ,Herr, wenn du willst, kannst Du mich reinigen.” Niemand
auller Gott konnte dies tun. Nun hatte niemand ein so starkes Emp-
finden fiir dieses abscheuliche Ubel wie ein Jude, denn Gott selbst
hatte das Wesen und den Beweis des Aussatzes in seinem Gesetz so
sorgfaltig festgelegt. Denn es handelte sich um eine hoffnungslose
Unreinheit — die ernste, nachdriickliche Lektion, wie schrecklich die
Siinde ist, in ihren Auswirkungen und in sich selbst. Gott kann heilen
und Gott kann reinigen: Niemand sonst kann das. Es ging nicht ge-
rade um Vergebung, sondern um Reinigung und Beseitigung von
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Verunreinigungen. Der Geist Gottes behielt die Frage der Vergebung
(die mit den Rechten Gottes und mit seinem Gerichtscharakter zu-
sammenhangt, so wie die Reinigung von Aussatz insbesondere mit
seiner Heiligkeit zusammenhangt) bis zu dem Kapitel zuriick, das wir
jetzt betrachten wollen. Im ersten dieser Kapitel (Mt 8) gab es das
besondere Merkmal, dass der Messias da war — Gott selbst in Gnhade
und nicht nach dem Gesetz handelnd, das den Aussatzigen auRer-
halb von Wohnung und Volk und seiner eigenen Gegenwart ver-
bannt hatte. Eine hochst wunderbare Tatsache, auf der Erde und in
Israel zu erkennen, dass eine Person da war, die ebenso deutlich
Gott in seiner Macht war, wie Er Gott in seiner Liebe war! Das Ge-
setz legte nur das fest, was richtig war, konnte aber keine Macht
geben, sondern nur die Ungerechten verurteilen. Es muss den Fall
eines Sinders hoffnungslos machen, nur weil es Gottes Gesetz ist,
denn das Gesetz kann sich niemals mit der Siinde vermischen. Aber
hier war jemand, der das Gesetz gegeben hatte und doch iber dem
Gesetz stand.

Es ist in der Tat offensichtlich, dass es keine Rettung fiir den
Schuldigen geben kann, wenn es nicht irgendein Prinzip in Gott gibt,
das Uber dem Gesetz steht. Aber die Gnade ist dieses Prinzip. Und
hier war jemand, der in seinen Taten und Worten zeigte, dass Er in
nichts offensichtlicher Gott war als in der Fiille seiner Gnade. Er be-
rihrte den Aussatzigen und sagte: ,Ich will;, werde gereinigt.” Der
Zustand dieses Mannes war genau das Bild des wahren Zustandes
Israels; und was der Herr fiir den einsamen Aussatzigen tat, war Er
ebenso bereit, fir die ganze Nation geschehen zu lassen; aber , Er
kam in das Seine, und die Seinen nahmen lhn nicht an” (Joh 1,11).
Wiirde Gott dann in seiner Liebe verwirrt sein? Wenn der Jude lhn
ablehnte, was ist dann mit den Nichtjuden? Sie sollten héren; und
deshalb haben wir unmittelbar danach den Hauptmann und seinen
Knecht. Aber ich will die Fakten von Kapitel 8 nicht wiederholen. In
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dem Kapitel, das wir jetzt vor uns haben, haben wir nicht das allge-
meine Bild der Gegenwart Gottes und ihren Folgen in Israel, son-
dern ihre besondere Wirkung auf die religiosen Fihrer des Volkes.

Wir beginnen wieder damit, dass der Herr einen bemerkenswer-
ten Fall der Heilung schildert; nicht den offensichtlichen Fall von
Aussatz, der jedem Juden hatte auffallen missen, sondern einen
anderen, der ebenso anschaulich ist.

Und er stieg in ein Schiff, setzte Gber und kam in seine Stadt (9,1)

das heildt, nach Kapernaum. Damit befinden wir uns nun auf enge-
rem Boden. Kapernaum war der Ort, an dem der Herr lebte und sei-
ne machtigsten Wunder wirkte, und der genau aus diesem Grund
spater das furchtbarste Wehe erfahrt, das er aussprechen konnte.
Dies ist ein hochst ernstes Prinzip. Wenn der Tag des Herrn kommt,
wird der schwerste Schlag des Gerichts nicht auf die dunklen Teile
der Erde fallen, sondern auf die begiinstigten, wo es am meisten
Licht, aber leider auch am meisten Untreue gegeben hat. Ich fir
meinen Teil zweifle nicht daran, dass unser eigenes Land in beson-
derem MafRe leiden muss; aber vor allem Jerusalem und auch Rom,
an den letztgenannten Ort wurde der bemerkenswerteste aller Brie-
fe geschrieben, da er die Grundlagen des Christentums gelegt hat,
aber wo es die groRte Abweichung gegeben hat. Sie werden unter
das Gericht Gottes kommen, und zwar nicht nur in religidser, son-
dern auch in zivilrechtlicher Hinsicht, und zwar auf die nachdrick-
lichste Weise. Ganz gleich, wer regiert oder wer abgesetzt wird,
Uberall dort, wo Menschen trotz der besonderen Gnade Gottes und
der Ausbreitung des Lichtes seines Wortes untreu geblieben sind, ja
sogar noch laxer und aberglaubischer oder skeptischer geworden
sind, muss dies der Fall sein. Der Herr wird die Seinen vor dem Ge-
richt wegnehmen, und der Rest wird zurilickbleiben, um seine ge-
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rechte Vergeltung zu erleiden. ,,Und wie es in den Tagen Noahs ge-
schah, so wird es auch in den Tagen des Sohnes des Menschen sein”
(Lk 17,26).

In dieser Begebenheit zeigt der Herr die moralische Notwendig-
keit fiir ein solches Gericht. Es war nicht nur im Land der Gergesener
oder in Nazareth. Aber nehmen wir das Volk, das die Heilige Schrift
besser kennen sollte als andere, dessen Beruf es war, sie zu kennen
und zu lehren — wie schéatzten sie Jesus ein? Das ist es, was in unse-
rem Kapitel klar wird. ,,... und als Jesus ihren Glauben sah, sprach er
zu dem Geldahmten: Sei guten Mutes, Kind” — ein hochst gesegnetes
Wort, das den ganzen Fall des Mannes traf; ein Wort, das seine Ge-
flihle beriihrte und sein Gewissen ansprach — ,deine Siinden wer-
den vergeben” (V. 2). Das war ein Trost fir sein Herz und sein Ge-
wissen. Seine Siinden hatten sein Herz schwerer belasten missen
als seine Léhmung seinen Korper; aber dieses Wort erfiillte alle sei-
ne Bedirfnisse.

Und siehe, einige der Schriftgelehrten sprachen bei sich selbst: Dieser
lastert (9,3).

In diesem Kapitel ist es nicht der Schriftgelehrte in seiner eitlen,
fleischlichen Zuversicht, der Jesus die Ehre gibt, sondern die Schrift-
gelehrten richten und verurteilen Ihn. In ihren Augen lasterte Jesus,
als Er sagte: ,deine Siinden werden vergeben”. Schreckliche Ver-
blendung des bdsen Herzens des Menschen. Sie sprachen gleichsam
zu sich selbst: Dieser Mensch ist ein Gotteslasterer! Und das waren
keine unwissenden Menschen, die in sich sagten: , Dieser lastert.” —

Und als Jesus ihre Gedanken sah, sprach er: Warum denkt ihr Boses in
euren Herzen? Denn was ist leichter, zu sagen: Deine Siinden werden
vergeben, oder zu sagen: Steh auf und geh umher? (9,4.5).
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Und nun bringt Er ein Wort hervor, das den Schriftgelehrten, die mit
der Schrift vertraut waren, sofort hatte auffallen missen, wo von Is-
raels Gott gesagt wurde: ,,Der da vergibt alle deine Ungerechtigkeit,
der da heilt alle deine Krankheiten” (Ps 103,3). Davon hatten sie nun
ein Beispiel vor Augen.

Das ist jetzt nicht die Erfahrung eines Glaubigen, obwohl wir sie
in einem hochst gesegneten Sinn anwenden kdénnen. Aber kénnen
wir sagen: ,Der da vergibt alle deine Ungerechtigkeit, der da heilt al-
le deine Krankheiten“? Ist das die Art und Weise, wie der Herr jetzt
mit Christen umgeht? Wenn Er einem Menschen seine Siinden
vergibt, heilt Er dann notwendigerweise auch alle seine Krankhei-
ten? Wohingegen es hier offensichtlich ist, dass der Herr die Verei-
nigung der Heilung von korperlichen Krankheiten mit der Vergebung
der Siinden in denselben Menschen und zur selben Zeit ins Auge ge-
fasst hat. Wann wird das sein? Wenn Gott die Regierung der Welt in
seine eigenen Hande nimmt. Wenn der Gekreuzigte verherrlicht
wird — nicht nur im Himmel, sondern auch hier auf der Erde; wenn
dieser Tag kommt, wird die duBRere Welt, der Kérper des Menschen,
und besonders Gottes eigenes Volk Israel, die unmittelbare Wirkung
spiren. Wahrend wir den Geist der Psalmen annehmen konnen,
soweit sie auf unseren jetzigen Zustand zutreffen, sollten wir nicht
vergessen, dass es vieles in den Psalmen gibt, das nicht auf uns
selbst anwendbar ist.

Die Vergebung der Siinden und die Heilung von korperlichen Lei-
den, beides war Israel verheilen, und so vollbringt der Herr hier
beides. Er zeigt, dass in seiner Person und durch seinen Dienst, der
jetzt inmitten Israels stattfand, das Zeugnis der Macht da war, bei-
des zu tun.

Damit sie wiissten, dass der Sohn des Menschen Gewalt hat, auf der
Erde Slinden zu vergeben —. Dann sagt er zu dem Geldhmten: Steh auf,
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nimm dein Bett auf und geh in dein Haus. Und er stand auf und ging in
sein Haus (9,6.7).

Es war ein Beweis fir die Realitdt der Vergebung in der Tatsache,
dass die Krankheit vor ihren Augen geheilt wurde. Die Verbindung
dieser beiden Dinge héatte einen Schriftgelehrten zwingend beein-
drucken mussen. In diesem Wunder haben wir das starkste Zeugnis
flir die Herrlichkeit seiner Person.

Dies war also die Antwort des Herrn auf die Lasterung der
Schriftgelehrten, die Ihn der Gotteslasterung anklagten.

Als aber die Volksmengen es sahen, fiirchteten sie sich und verherrlich-
ten Gott, der den Menschen solche Gewalt gegeben hat (9,8).

Ach, sie wussten nicht, dass es die Macht Gottes war, ausgelibt von
jemandem, der selbst Gott war. Sie sahen, dass Er das GefaR der
Kraft Gottes war, das war aber auch alles. Er mochte ein Mensch
sein, doch nicht Gott. Es konnte |hm gefallen, Wunder zu wirken,
sogar durch einen schlechten Menschen. Wahrend sie also Gott die
Ehre gaben, der einem Menschen solche Macht gegeben hatte, gab
es keinen wirklichen Glauben an die Person Christi. Aber der grof3e
Gegenstand des Wunders ist das Hervorbringen des wahren Her-
zenszustandes bei den geistlichen Oberhduptern des Volkes. Ein ers-
tes Urteil, das zu jeder Zeit gelten soll, beginnt mit diesem Kapitel zu
dammern; und bevor wir damit fertig sind, werden wir feststellen,
dass der Fall abgeschlossen ist, soweit es sie betrifft. JAHWE-Jesus
war flr Israel unertraglich; vor allem aber fir die, die den héchsten
Ruf der Gelehrsamkeit und Heiligkeit hatten.

Und als Jesus von dort weiterging, sah er einen Menschen am Zollhaus
sitzen, Matthaus genannt, und er spricht zu ihm: Folge mir nach! Und er
stand auf und folgte ihm nach (9,9).
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Wenn wir das Markus- und das Lukasevangelium miteinander ver-
gleichen, stellen wir fest, dass sowohl der Fall des Gelahmten als
auch die Berufung Levis lange vor vielen der Gegebenheiten statt-
fanden, die wir bereits hatten; aber sie sind im Bericht des Mattha-
us flir zwei besondere Zwecke vorgesehen. Sie werden am Anfang
von Markus 2 in der zeitlichen Reihenfolge der Geschehnisse wie-
dergegeben; doch der Geist Gottes I6st sie in Matthdus aus dieser
Reihenfolge, um wichtige Bilder von der Gegenwart unseres Herrn
auf der Erde und deren Folgen fir Israel vorzustellen; und alle Tat-
sachen, die sich auf ihre Blindheit fir eine gewisse Zeit und ihre zu-
kiinftige Wiederherstellung beziehen, werden zusammengefiigt.
Hier sehen wir die Wirkung seiner Gegenwart auf die religiosen
Fiihrer. Die Berufung des Matthaus war sehr bedeutsam. Der Geist
Gottes fuhrte ihn dazu, hier seinen Namen zu nennen — den Namen,
unter dem er spater sowohl auf der Erde als auch im Himmel be-
kannt wurde. Matthaus zeigt also die Gnade des Herrn, trotz der An-
feindungen jener Schriftgelehrten gegen Ihn und der Form, die seine
Gnade als Folge ihres Unglaubens annahm. Er geht hinaus und ruft
Matthaus, als dieser am Zollhaus sal}. Andere Leute hatten den Ge-
lahmten gebracht, aber Matthdus scheint vor der Berufung Jesu
keinen Glauben gezeigt zu haben. Es war nicht Matth&us, der Jesus
suchte, sondern Jesus, der Matthaus rief, der mit dem Einziehen der
Steuer beschaftigt war, wozu er die Erlaubnis hatte. Die Zéllner
wurden immer zu den Siindern gezahlt, und der Herr geht hin und
ruft den Zollner Matth&us bei der Ausiibung seines Amtes, als er am
Zollhaus sals. Dem Ruf des Messias gehorchend, folgt Matthaus Ihm
nicht nur sofort, sondern 1adt Jesus ein, bei ihm zuhause zu essen.

Und es geschah, als er in dem Haus zu Tisch lag, siehe, da kamen viele
Zollner und Sitinder und lagen zu Tisch mit Jesus und seinen Jiingern.
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Und als die Pharisder es sahen, sprachen sie zu seinen Jiingern: Warum
isst euer Lehrer mit den Z6llnern und Siindern? (9,10.11).

Das war in den Augen eines Juden ein klarer Verstol} gegen allen
Anstand und Ordnung. Sich zum Essen hinzusetzen, ohne das ge-
ringste Empfinden der Verachtung fir diese Zollner und Sinder, war
in der Tat seltsam in den Augen der Pharisder. Was tat der Herr? Er
zeigte zunehmend die Gnade Gottes — umso mehr brach der Un-
glaube bei den nur dulerlich religiosen Menschen aus; denn Men-
schen kénnen Gedanken an Gott haben, die aber nicht auf sein
Wort gegriindet sind, und sie kénnen aus ihrem eigenen Verstand
und Herzen heraus noch so ernsthaft sein, dabei aber ohne Glauben
oder Licht von Gott sein. Einerseits bewiesen diese Menschen ihren
volligen Unglauben an Jesus und seine Herrlichkeit; aber anderer-
seits fuhr Gott in der Person Jesu weiter in seiner Gnade und damit
in Konfrontation zu diesen religiosen Menschen in Israel. Er beruft
Matth&us, und Er isst mit diesen Z6llnern und Stindern; und als die
Pharisder gegeniber den Jiingern daran Anstol? nehmen, spricht der
Herr sogleich das herrliche Wort aus dem Alten Testament:

,Ich will Barmherzigkeit und nicht Schlachtopfer’; denn ich bin nicht ge-
kommen, Gerechte zu rufen, sondern Siinder (9,13).

Er rechtfertigt diesen Ruf und halt ihn aufrecht, nicht als Ausnahme-
fall, sondern als Prinzip.

Das war das, wozu Gott auf die Erde gekommen war: Er wollte
Dinge wieder gutmachen. Es ging nicht mehr um das Gesetz, son-
dern um die Gnade. Das gibt Anlass zu etwas Weiterem, und ein
sehr lehrreiches Wort des Herrn wird uns hier vor Augen gefihrt.
Die Junger wurden getadelt, weil sie nicht fasteten wie die Jinger
des Johannes und die Pharisder. Und der Herr gibt diesen Grund da-
fir an: ,,Konnen etwa die Gefdhrten des Brautigams trauern, solan-
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ge der Brautigam bei ihnen ist?“ Das heilt, Er zeigt die Unsinnigkeit
des Fastens, wenn die Quelle all ihrer Freude da war. Wie sehr hatte
es ihrem Glauben an Ihn, den Messias, widersprochen, sich diesem
Zeichen der Trauer und Erniedrigung zu unterwerfen, in der Gegen-
wart der Quelle all ihrer Freude und ihres Gliicks! Aber es gab noch
etwas Tieferes als das, was sie erfahren sollten. Es war nicht nur die
Gegenwart dessen, den die Jinger verstanden und die anderen
nicht, sondern der Herr zeigt, dass man die Vorschriften des Geset-
zes nicht mit den Grundsatzen und der Kraft der gottlichen Gnade
vermischen kann (ein sehr wichtiger Grundsatz, und genau der, den
die Christenheit praktisch zerstort hat). Denn was hat den gegen-
wartigen Zustand der Christenheit herbeigefiihrt? Das Christentum
ist das System der Gnade in Christus, das durch den Heiligen Geist
unter denen, die glauben, in Heiligkeit aufrechterhalten wird. Die
Christenheit ist das groRe Haus des Bekenntnisses, in dem sich un-
reine GefaRe mit denen vermischen, die zu ehren sind, in dem
Grundsétze herrschen, die nie von Christus gekommen sind und die
teils aus dem Judentum, teils aus dem eigenen Verstand Gbernom-
men wurden, ohne Riicksicht auf die Bibel. Aber was der Herr zeigt,
ist, dass selbst dann, wenn man das nimmt, was Gott einst unter
dem Gesetz flir gut hielt, jetzt nicht mehr ausreicht. Derselbe Gott,
der Israel durch das Gesetz erprobt hat, hat das Evangelium ge-
sandt. Und es ist das Evangelium, das Er auch in dieser Zeit sendet,
und nicht das Gesetz.

Es ist die Gnade, mit der wir es zu tun haben. Es ist Christus, der
auferstanden und im Himmel ist, mit dem ich in Beziehung stehe,
und nicht mit dem Gesetz. Ich bin dem Gesetz gestorben, wenn ich
ein Christ bin. Die Christenheit hat das vergessen und ist davon ab-
gewichen. Und indem sie von den Voraussetzungen ausgehen, dass
das Gesetz gut ist und das Evangelium auch, sagen sie: Wird es nicht
viel besser sein, die beiden miteinander zu verbinden? Das Ergebnis
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ist, dass das, was unser Herr gesagt hat, nicht getan werden soll, die
Menschen mit dem groRten Eifer angestrebt haben. Sie haben ver-
sucht, den neuen Wein in alte Schlauche zu fillen: das heif3t, die
freudenbringende Gnade in die GefdRe der Rechtsgrundsatze zu fil-
len. Der Herr hat neuen Wein gebracht, und Er will neue Schlduche.
Die innere Tugend und Kraft des Christentums muss sich mit ih-
ren eigenen angemessenen Formen bekleiden. Die neuen Gewander
sind die geblhrende Offenbarung des Evangeliums, das sich vollig
von den nach dem Gesetz gestalteten Wegen unterscheidet. Gesetz-
lichkeit ist das alte Gewand, und es ist eine Verachtung der Giite
Gottes, das alte Gewand nur zu flicken. Es wird letztlich niemals ge-
lingen. Der Versuch wird das Alte nur noch schlimmer machen. Das
ist es, was die Christenheit getan hat. Sie hat versucht, das alte Ge-
wand mit dem neuen Stiick zu flicken — ein gewisses Mal? an christli-
cher Moral in das alte Gewand zu bringen als eine Art Verbesserung
des Judentums. Und was war das Ergebnis? AuBerdem wird neuer
Wein in alte Schlauche gegossen. Es gibt ein gewisses MaR der Ver-
kiindigung der Person Christi, aber es ist so sehr in Verbindung mit
den alten Schlduchen! Diese Verse umfassen sowohl die duRere
Entwicklung als auch die innere Kraft und zeigen, dass das Christen-
tum eine vollig neue Sache ist, die nicht mit dem Gesetz vermischt
werden kann. Wenn du einen Menschen findest, der meint, er habe
eine eigene Gerechtigkeit, dann kannst du ihn durch das Gesetz zu
Fall bringen. Das ist der erlaubte Gebrauch des Gesetzes. Der
Mensch ist wirklich gottlos, und das Gesetz wurde friiher gebraucht,
um zu beweisen, dass er gottlos ist. Aber der Christ ist jemand, der
gottesfiirchtig ist; und das Gesetz, wie Paulus ausdriicklich betont,
ist nicht fir ihn bestimmt (1Tim 1,9). Wir dirfen nicht den neuen
Wein in alte Schlduche fillen, noch den alten in neue. Das veran-
lasst den Herrn dazu, das vollig Neue im Verhalten und bei den
Grundsatzen herauszustellen, die aus Ihm selbst und aus seiner
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Gnade flieBen. Und all das stand in direktem Gegensatz zu den Ge-
danken und Vorurteilen der Schriftgelehrten und Phariséer, die an-
schlielend ihre Fragen zum Fasten vorbrachten. Nicht, dass Fasten
keine christliche Pflicht ware (wir haben das schon in Kapitel 6 be-
trachtet); aber dann muss es nach christlichen und nicht nach judi-
schen Grundsatzen geschehen.

Nun kommen wir zu einer Begebenheit, die von groBtem Interes-
se ist. Ein Vorsteher der Synagoge schickt nach unserem Herrn, da-
mit er seine Tochter heile, dann kommt er und wirft sich vor Ilhm
nieder und sagt:

Meine Tochter ist eben jetzt verschieden; aber komm und lege deine
Hand auf sie, und sie wird leben. Und Jesus stand auf und folgte ihm,
und seine Jinger (9,18.19).

Das war genau eine lllustration der Haltung des Herrn gegeniber Is-
rael. Er war da mit dem Leben in sich selbst. Israel war wie dieses
Madchen, das Ihn brauchte; es hatte kein Leben in sich: So war Isra-
els Zustand. Aber der Herr stand sofort auf und geht auf den Ruf des
Vorstehers mit. Er erkennt den Anspruch des Glaubens an, mag er
noch so schwach sein. Der Hauptmann wusste, dass ein Wort geni-
gen wirde; aber dieses judisch Oberhaupt mit dem natirlichen
Denken eines Juden, will, dass der Herr in sein Haus kommt und sei-
ne Hand auf seine Tochter legt, damit sie lebt. Er verband die per-
sonliche Anwesenheit des Herrn mit dem Segen, der seinem kran-
ken Kind zuteilwerden sollte. Wir Heiden hingegen wandeln im
Glauben und nicht im Schauen. Wir glauben an jemanden, den wir
nicht sehen, und lieben Ihn. Die Juden suchen nach jemandem, den
sie sehen werden; und sie werden ihn auf diese Weise finden. Wie
Thomas nach acht Tagen den Herrn sehen durfte und aufgefordert
wurde, seine Hand in seine Seite zu legen und in seinen Handen den
Abdruck der Nagel zu sehen, so wird es auch mit Israel sein. ,,Und
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sie werden auf mich blicken, den sie durchbohrt haben“ (Sach
12,10). Wir hingegen glauben an Ihn, den wir nicht gesehen haben
(1Pet 1,8). Unsere Position ist also eine vollig andere als die von Is-
rael.

In diesem Fall hort der Herr den Ruf und geht sofort hin, um die
tote Tochter des judischen Obersten aufzuerwecken. Aber wahrend
Er geht, berihrt Ihn eine Frau. Solange der Auftrag des Herrn an Is-
rael gerichtet ist — und so war es, und es bleibt nur ausgesetzt —, so-
lange Er auf dem Weg ist, bekommt derjenige, der kommt und lhn
beriihrt, den Segen. Kein Unglaube der Schriftgelehrten, keine
Selbstgerechtigkeit der Pharisder wirde oder konnte den Herrn je-
mals in seiner Mission der Liebe hindern. Er war im Begriff, neue
Prinzipien einzufihren, die sich nicht mit dem Gesetz vermischen
wiirden — Gnade, die zu allen hinausgehen und dem Schlimmsten
begegnen wiirde; was durch diese Frau, die kommt und Ihn beriihrt,
deutlich dargelegt wird. Aber zuallererst haben wir das Unterpfand
der Auferstehung Israels. Wir haben namlich die Rechtfertigung des
Wortes Gottes, den Zustand Israels als einen Zustand des Todes zu
betrachten. Schauen wir zum Beispiel in Hesekiel 37, wo Israel mit
diirren Gebeinen verglichen wird. ,Menschensohn, diese Gebeine
sind das ganze Haus Israel. Siehe, sie sprechen: Unsere Gebeine sind
verdorrt, und unsere Hoffnung ist verloren, wir sind dahin. ... Siehe,
ich werde eure Graber 6ffnen und euch aus euren Grabern herauf-
kommen lassen, mein Volk, und werde euch in das Land Israel brin-
gen” (V. 11.12).

Das dirfen wir in diesem Wunder sehen. Es stellt nicht nur die
Bekehrung eines toten Siinders dar, sondern die Auferweckung Is-
raels als Nation. Der Herr wurde von dem Volk abgelehnt, das die
grolte Verantwortung hatte, lhn aufzunehmen; aber so sicher, wie
Er diese junge Frau vom Totenbett auferweckte, so sicher wird Er Is-
rael an einem kommenden Tag wiederherstellen. Aber in der Zwi-
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schenzeit empfangt jeder, der kommt, die Heilung und den Segen.
So war es auch bei dieser armen [blutflissigen] Frau. Der Herr gibt
ihr nicht nur das Bewusstsein, dass sie geheilt ist, sondern lasst sie
auch wissen, dass seine Zuneigung ganz bei ihr war. Er sagt zu ihr:

Sei guten Mutes, Tochter; dein Glaube hat dich geheilt (9,22).

Da war auf einmal das Wort der Gewissheit. Der Herr setzt sein Sie-
gel auf das, was ihr Glaube bewirkt hatte, obwohl sie es zitternd ge-
tan hatte.® Dann, zur rechten Zeit, haben wir die Auferweckung de-
rer, die tot war, bei der es keine Frage des Glaubens war, sondern
der Macht Gottes und seiner Treue zu seiner eigenen VerheiRung.

Danach finden wir in Vers 27, dass zwei Blinde Ihm folgen: An
anderer Stelle wird nur einer von ihnen erwahnt; aber ich glaube,
dass beide hier aus demselben Grund erwahnt werden, wie wir die
beiden von Damonen Besessenen hatten. Sie schreien und sagen zu
lhm: ,Erbarme dich unser, Sohn Davids!“ Es ist das Bekenntnis zu
Christus in Verbindung mit Israel. Sie sprechen lhn als Sohn Davids
an. Der Herr fragte sie:

Glaubt ihr, dass ich dies tun kann? Sie sagen zu ihm: Ja, Herr. Dann
rihrte Er ihre Augen an und sprach: Euch geschehe nach eurem Glau-

ben. Und ihre Augen wurden aufgetan (9,28-30).

Dann kam der Stumme, der von einem Ddamon besessen war:

8 Lasst uns dieses offene Bekenntnis zu Christus zur Erlésung beachten. In Markus

5,30—-34 und Lukas 8,45—-48 sehen wir, wie der Herr die zaghafte Seele zu einem
offenen Bekenntnis der durch die Bertihrung des Glaubens empfangenen Gnade
bringt und drangt. Dann folgen die gesegneten Worte des Herrn der Gewissheit
und der Beziehung: ,Tochter, ... geh hin in Frieden®, die ihr Bekenntnis hervor-
bringt, zu ihrer bleibenden Freude und ihrem Trost [der Herausgeber].
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Und als der Ddmon ausgetrieben war, redete der Stumme. Und die
Volksmengen verwunderten sich und sprachen: Niemals wurde so et-
was in Israel gesehen (9,33).

Ich glaube, dass dies alles zu demselben Zweck zusammengefiihrt
wird. Der Herr gab ein Vorbild nach dem anderen und ein Unter-
pfand nach dem anderen, dass Israel nicht vergessen werden wir-
de, dass Israel aus dem Tod auferweckt werden wiirde: Mogen sie
noch so blind sein, sie werden sehen; mdégen sie noch so stumm
sein, sie werden reden. Moégen die Pharisder und Schriftgelehrten
noch so ungldubig und gotteslasterlich sein, und bereit sein, alle von
Christus wegzufihren— es war jetzt so; aber der Tod wiirde weichen,
die Blindheit wirde beseitigt werden, die Sprache wiirde Israel ge-
geben werden, und zwar an einem kommenden Tag. Das eigentliche
Bekenntnis der Menge war: ,,Niemals wurde so etwas in Israel gese-
hen” (V. 33).

Ich wiederhole, dass ich mit dieser Anwendung dieser Wunder
unseres Herrn keineswegs den Segen irgendeines Teils davon fiir ei-
ne Seele jetzt leugne. Aber das ist kein Grund zu beweisen, dass der
Herr nicht eine tiefere Absicht hatte, die wir nicht vergessen sollten.

Die Pharisder aber sagten: Durch den Fiirsten der Damonen treibt er
die Ddmonen aus (9,34).

Was konnte schlimmer sein als dies? War es nicht im Prinzip Laste-
rung gegen den Heiligen Geist? Das ist die Form, die diese Siinde
damals annahm. Da war die Kraft des Heiligen Geistes, die in Chris-
tus und durch Ihn wirkte, und sie schrieben diese Kraft dem Satan
zu. Es konnte nichts Entschlosseneres geben als eine solche Feindse-
ligkeit. Sie waren nicht in der Lage, die Rechtschaffenheit des Man-
nes zu leugnen, noch die Tatsachen libermenschlicher Energie; aber
sie konnten die Macht, die vollig Gber dem Menschen stand, nicht
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Gott, sondern dem Widersacher zuschreiben; und das taten sie. |hr
Verderben war vollstandig und endgiiltig. Was gibt es Schreckliche-
res! Nichts konnte einen Menschen (iberzeugen, der mit all diesen
Beweisen und Appellen Gberhduft worden war; das Ende von allem
war, dass nicht nur die Unwissenden, sondern auch die Weisen, die
Religiosen, die Pharisder, die sich des Gesetzes riihmten, der in den
Augen der Menschen auserwahlte Teil des auserwahlten Volkes —
sogar sie sagten: ,Durch den Fiirsten der Damonen treibt er die
Damonen aus.”

Mehr ist nicht notig. Der Herr mochte ein Zeugnis durch andere
aussenden, doch was seinen eigenen Dienst betraf, war er praktisch
am Ende. Er sendet unmittelbar danach die Zwolf aus; aber es lauft
alles auf dasselbe hinaus. Der Herr wird ganzlich verworfen, wie wir
in Matthaus 11 sehen. Und dann gibt Matthdus 12 die endgiltige
Ankiindigung des Gerichts Uber diese Generation. Die Siinde, derer
sie sich schuldig gemacht hatten, wiirde zur Lasterung gegen den
Heiligen Geist heranreifen und wirde ihnen nicht vergeben werden,
weder in diesem noch in dem kommenden Zeitalter. Die Folge ist,
dass der Herr sich von dem ungldubigen Volk abwendet und das
Reich der Himmel einfihrt, in dessen Zusammenhang er uns alle
Gleichnisse in Matthdus 13 gibt. Er nimmt den Platz eines Sdmanns
ein, der nicht mehr darauf aus ist, Friichte aus Israel zu ernten, und
wendet sich dem neuen Werk in dieser Welt zu, das Er in Angriff
nehmen wollte und das Er bis zum gegenwartigen Augenblick fort-
setzt, wenn auch jetzt durch die Bemihungen anderer. Die Schon-
heit dieser Anordnung des Matthdusevangeliums kann nicht Gber-
troffen werden, obwohl die anderen Evangelien fiir ihre eigenen
Zwecke ebenso vollkommen sind. Jedes stellt die Tatsachen der Ge-
schichte unseres Herrn so dar, dass es einen deutlichen Blick auf die
Person oder den Dienst Christi mit den Auswirkungen seiner Entfal-
tung gibt. Wir tun gut daran, sie alle zu verstehen.
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Moge der Herr es uns schenken, dass die Wirkung des Betrach-
tens dieser Dinge sein moge, dass wir nicht nur die Schrift, sondern
auch Jesus besser kennenlernen! Das ist es, was wir am meisten zu
kultivieren haben: Dass wir die Wege Gottes verstehen, die wun-
derbaren Wege seiner Liebe, die alle in Jesus zum Ausdruck kom-
men.
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Kapitel 10

Am Ende des vorigen Kapitels spricht unser Herr, indem er die verlo-
renen Schafe des Hauses Israel vor Augen hat, in tiefem Mitleid von
ihnen als von Schafen ohne einen Hirten. Was die Pharisaer wirklich
waren, war vollig zum Vorschein gekommen: nicht nur das, was Er
schon vorher wusste; sondern die Umstande ihrer volligen Ableh-
nung seiner selbst und ihres Hasses, die immer deutlicher hervortra-
ten, brachten vor seinem Geist die EntbloBung der Schafe Gottes
hervor. Wenn ihr Geist unversohnlich gegen lhn war, in dem keine
Sinde war, der Gottes eigener Sohn war, der Hirte Israels, was muss
dann nicht das traurige Los derer sein, die Schwachen und Fehler
hatten, die sie der Bosheit derer aussetzten, die sich nicht um sie
kiimmerten um Gottes willen, die den scharfsten und misstrauischs-
ten Blick flr alles Schwache und Térichte an ihnen hatten! Lasst uns
immer an die Gnade des Herrn denken, dass selbst das, was an uns
demiitigend ist, nichts anderes als sein Erbarmen hervorruft.

Ich spreche jetzt nicht von der Siinde, sondern von dem, was
schwach ist; denn Schwéachen und Stinden sind zwei verschiedene
Dinge. Wir wollen nicht das Mitleid des Herrn mit dem B&sen. Der
Herr hat fiir unsere Siinde gelitten und ist dafiir gestorben. Aber wir
wollen Mitleid mit uns in unserer Unwissenheit, Schwéache, unserem
Zittern und der Anfilligkeit fir Angste, Sorgen, Miihen: In all diesen
Dingen, die uns hier leiden lassen, brauchen wir Mitleid. Und der
Herr hat es vollig mit uns. Dies war auch bei Israel der Fall. Die Jiin-
ger waren sich des elenden Zustandes der Schafe nicht bewusst,
doch Jesus fordert die Jinger in der Liebe seines eigenen Herzens
auf, den Herrn der Ernte zu bitten, Arbeiter in seine Ernte auszusen-
den. Es war seine Ernte, und nur seine Arbeiter konnten sie einbrin-
gen. Aber gleich danach — und das ist bemerkenswert — zeigt Er,
dass Er selbst der Herr der Ernte ist, und Er sendet Arbeiter aus. Das
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nachste Kapitel veranschaulicht dies und zeigt auf wunderbare Wei-
se die Reichweite von Matthaus, der Ihn als den darstellt, der sein
Volk von ihren Siinden erretten sollte — Emmanuel, Gott mit uns.
Beachte die Umstdnde. Dies geschieht nach seiner Verwerfung
durch Israel. Wir haben gesehen, dass sein Wirken, das sowohl vol-
ler Gnade als auch voller Macht war, voll zur Geltung kam und in der
volligen Gleichgiiltigkeit Israels und dem Hass der religiosen Fihrer
endete. In Kapitel 8 sehen wir das Volk und in Kapitel 9 seine Fihrer,
die sich auf diese Weise getrennt voneinander offenbaren.

Nun zeigt Kapitel 10, dass Jesus als Herr der Ernte Arbeiter aus-
sendet und diesen Vollmacht und Kraft gibt. Aber beachte, es ist
immer noch in besonderer Verbindung mit Israel; und der Herr ist
sich von Anfang an der Ablehnung durch Israel bewusst. Inzwischen
ist es eine jlidische Mission der zwolf jidischen Apostel zu den ver-
lorenen Schafen des Hauses Israel. Ich nehme das wortlich und nicht
so, als ob es von der Versammlung gesagt wiirde, von der nie von
verlorenen Schafen gesprochen wird; doch die Schafe Israels in ih-
rem verwisteten Zustand werden sehr treffend so beschrieben. Be-
vor die Versammlung zusammengebracht wird, brauchen wir einen
Retter. Wir Heiden waren aus der Sicht unseres Evangelisten liber-
haupt keine Schafe, sondern Hunde (siehe Mt 15,26). Und nachdem
wir in die Versammlung eingefiligt worden sind, sind wir keine verlo-
renen Schafe und kénnen es auch nicht sein. Von diesen Armen der
Herde wird hingegen als verlorenen Schafen des Hauses Israel ge-
sprochen. Denn bis zu diesem Zeitpunkt war das Werk noch nicht
vollbracht, durch das sie in die bekannte Stellung der Errettung ge-
bracht werden konnten.

Wiederum, als unser Herr sie aussendet, heilt es:

Und als er seine zwolf Jinger herzugerufen hatte, gab er ihnen Gewalt
Uber unreine Geister, sie auszutreiben, und jede Krankheit und jedes
Gebrechen zu heilen (10,1).
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Das war ihre eigentliche Mission. Es wird kein Wort darlber gesagt,
dass sie das predigen sollten, was wir das Evangelium nennen, oder
dass sie den ganzen Ratschluss Gottes lehren sollten. Sie sollten mit
messianischer Macht gegen Satan und korperliche Krankheiten vor-
gehen, als Zeugnis fiir Israel. Sie sollten das Reich der Himmel ver-
kiinden. Der Herr sagte zu ihnen:

Geht aber hin, predigt und sprecht: Das Reich der Himmel ist nahege-
kommen (10,7).

Das grolRe charakteristische Merkmal der Mission war die Verlei-
hung von Macht gegen Damonen und Krankheiten an sie. Die An-
gemessenheit dessen, in Verbindung mit Israel, ist offensichtlich. Es
war ein leuchtender Beweis dafiir, dass der wahre Konig, JAHWE, da
war, der selbst in der Lage war, nicht nur die Damonen auszutrei-
ben, sondern auch seinen Dienern diese Macht zu verleihen. Wer
auBer dem Konig, dem HERRN der Heerscharen, konnte das tun? Es
war ein viel groBeres Zeugnis, als wenn die Macht auf seine eigene
Person beschrankt geblieben ware. Die Fahigkeit, anderen Macht zu
verleihen (was Simon Magus, der hoffte, davon zu profitieren, so
sehr begehrte), zeigt Gott hier als in seinem eigenen Sohn wohnend.
Nun sollten die Diener ausgesandt werden, und zwar in der richti-
gen Reihenfolge — zwolf von ihnen, in Bezug auf die zwolf Stamme
des Hauses Israel. Spater finden wir die Verheillung, dass sie ,auf
zwoOlf Thronen sitzen und die zwolf Stamme Israels richten sollten”
(Mt 19,28). Es ist also keine Frage, dass dies eine jldische Mission
war. Als die Versammlung berufen wurde, brach Gott in die rein ji-
dische Ordnung ein, indem er einen aullerordentlichen Apostel be-
rief, mit besonderer Hinsicht auf die Heiden — jemand, der berufen
wurde, nachdem Christus gestorben und auferstanden war und sei-
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nen Platz zur Rechten Gottes eingenommen hatte. Dann kam dieses
neue Werk in der Berufung der Versammlung, und der Apostel Pau-
lus wurde der charakteristische Diener der Versammlung, obwohl
auch die Zwolf ihren Platz hatten. Aber zu dieser Zeit sollten die
zwolf Apostel (was Paulus nicht war) die Diener Israels im Zeugnis
des Reiches der Himmel sein. Denn beachte, dass ihnen die strengs-
te Anweisung gegeben wurde, nicht lber die Grenzen Israels hin-
auszugehen. Sie sollten nicht einmal die Samariter besuchen, noch
in die Stadte der Heiden gehen. Ihr Auftrag galt ausschlieflich den
verlorenen Schafen des Hauses Israel: Das ist ein positiver Beweis
dafiir, dass damit die unter de